A PRESIDENCIA

Ref.: Apreciagao do recurso interposto por CONSTRUTORA LYTORANEA LTDA.

Procedimento Licitatério n. 003/2025

OBJETO: “CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NO RAMO DE
ENGENHARIA, PARA A EXECUGAO DE OBRA DE URBANIZACAO DO PARQUE
URBANO LOCALIZADO NA ANTIGA FABRICA DA GENERAL ELETRICS - G.E. NA
COMUNIDADE DO JACAREZINHO - ETAPA 1: ESPORTES ABERTOS, CONFORME
CONDICOES, QUANTIDADES E EXIGENCIAS ESTABELECIDAS NESTE
INSTRUMENTO E SEUS ANEXOS.”

Conhecidos os termos dos referidos documentos, a Comissdo Permanente de Licitacao
passa a expor:

RECURSO interposto tempestivamente pela empresa CONSTRUTORA LYTORANEA
LTDA., inscrita no CNPJ sob o n° 07.792.269/0001-05, com sede na Via Coletora, s/n -
Quadra C - Lote 19 - Zona Industrial - ltaguai - Rio de Janeiro/RJ, doravante denominada
LYTORANEA;

Em apertada sintese a recorrente LYTORANEA apresenta em suas razdes de
inconformismo a sua desclassificagdo no certame.

Aduz a recorrente que a decisdo da Comisséo esta enviada de formalismo exacerbado,
visto que a desclassificagdo unicamente pela auséncia do arquivo em formato “.dbf’
afrontaria o principio da sele¢édo da proposta mais vantajosa.

1. Da auséncia do arquivo em formato “.dbf”

Primeiramente, destacamos que a ordem quanto & apresentagéo do referido artigo
consta expressamente do edital, vejamos:

O item 9.4 afirma: “..midia digital contendo a Planilha Orgamentaria, no formato
disponibilizado pela EMOP-RJ, em seu sitio eletrénico,
http.//www.emop.rj.gov.br/licita_list.asp, escolhendo-se o correlato certame e clicando- se
na opgéo “Proposta de Pregos”

Bastava a licitante entrar no site da EMOP-RJ ir até o procedimento em destaque e
clicar no link indicado, ora, ndo ha qualquer estranheza, qualquer cidaddo médio, ao se
deparar com as opgdes apresentadas no site veria que o item se refere ao “orgamento e
programa de entrada de precos”

Nos parece que a recorrente ndo se atentou em inspecionar o que constava no
arquivo baixado, pois la consta tudo o necessario para o langamento dos pregos na
ferramenta disponibilizada, justamente como afirma o instrumento convocatério.

A expressao “arquivo em .dbf’ indica justamente o arquivo utilizado por este
programa e que deve ser levado a sessdo em midia digital.

Embora a recorrente tente indicar irrelevancia do procedimento, explicamos que o
mesmo & de suma importancia, ja que é através deste que os setores da empresa se



conectam, ou seja, este mesmo tipo de arquivo € utilizado nas licitagdes, no controle interno,
na ordem de inicio, nas medigdes e etc.

Logo, é leviano achar que se trata de falha meramente formal, ndo bastassem tais
explicagbes, destacamos ainda, que a analise da prépria proposta se da através do arquivo
apresentado pelos licitantes, como bem salienta-se na ata da sesséo.

Em que pese cada certame ser tratado casuisticamente, esclarecemos que este
entendimento foi aplicado em outras analises, justamente para garantir a transparéncia, a
isonomia e a seguranca juridica as decisées desta Comissdo Permanente de Licitacéo.

Pelo debate, ainda que o principio da selegdo da proposta mais vantajosa deva ser
observado nas contratacdes da administracédo, deve-se ater também aos demais principios
esculpidos no art. 31 da Lei 13.303/2016.

Neste sentido, buscou o legislador, por exemplo, estabelecer o orgamento estimado
como sigiloso, art. 34 da Lei das Estatais, que, no nosso entendimento, forca os
participantes a efetivamente estudarem o objeto, seus custos, especificagoes, e, a partir
deste ponto, ofertarem sua proposta.

Desta forma, garantir-se-ia, a principio, que o valor adjudicado seria suficiente para
a correta execugao do objeto, evitando-se prorrogacdes, aditivos e outras medidas visando
o equilibrio do contrato.

Assim, assegurar-se-ia um ambiente favoravel, tanto para a administracdo quanto
para o contratado, obstando-se resultados negativos como paralizagdes, adiamentos,
prejuizos e a insolvéncia das empresas.

Finalmente, o que se observa é que, por descuido, a recorrente deixou de cumprir
com obrigacéo imprescindivel do edital, rebelando-se contra decisédo correta desta CPL.

Assim, pelos fundamentos evidenciados, conhecemos do presente recurso € no
merito sugerimos seu INDEFERIMENTO DE PLANO, na forma do art. 101 do RLC-EMOP-
RJ.

Nada mais havendo a tratar, encaminhamos a apreciacdo superior, rogando pela
posterior publicacao no Diario Oficial do Estado do Rio de Janeiro.
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