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Processo n® : E-12/020.369/2012

Data de autuagio: 27/06/2012

Concessionaria: Prolagos

Assunto: Implantacio de Adutora de Agua Tratada no Bairro Balneario —

Municipio de Sdo Pedro da Aldeia/RJ
Sessdo Regulatoria: 27 de novembro de 2014

RELATORIO

Cuida o presente rcgulatorio de analisar a execugdo do Projeto apresentado pela
Concessiondria PROLAGOS relativo a Implantagio de Adutora de Agua Tratada no Bairro
Balneario — Municipio de Sdo Pedro da Aldeia/RJ, integrante do cronograma de investimentos da
2% Revisdo Q.uinquenal aprovado pela Deliberagdo AGENERSA 638/2010 e previsto no 3° Termo

Aditivo do Contrato de Concessdo.

O referido projeto, orgado em RS 839.921,31 (oitocentos-c trinta € nove mil, hovecentos e
vinte e um reais ¢ lrintg e um centavos) com data base de Dezembro de 2008, foi submetido a
analise do Conselho Diretor desta AGENERSA na Sessdo Regulatéria realizada em 27 de
setembro de 2012. Na ocasido, por meio da Deliberacgio AGENERSA n® 1260/2012', por
unanimidade o CODIR aprovou sua exccut;ﬁo.e determinou que a Concessionaria apresentasse 0s

documentos referentes a comprovag@o fisica ¢ financeira das obras.

! DELIBERACAO AGENERSA N°. 1260 DE 27 DE SETEMBRO DE 2012

CONCESSIONARIA PROLAGOS -IMPLANTACAO DE AGUA TRATADA - BAIRRO BANEARIQ - MUNICIPIO SAO PEDRO DA
ALDEIA, RJ.

0O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, tendo em vista o que consta no Processo Regulatorio n®. [i
12/020.369/2012, por unanimidade, DELIBERA:

Art, 19 - Aprovar a execugo do Projeto constante do documento No REL - 116 -8-8-PRB-001-0, "Relatorio do Projeto de Implantagio de Adutora de
Agua Tratada no Bairro Balneério - 3o Pedro da Aldeia”, item 1.3 Ampliagio Sistema Adutor, integrante do eronograma de investimentos da 2°
Revisdo Quinquenal, aprovado pela Deliberagdo AGENERSA n° 63872010, 3° Termo Aditivo, Fase TV,

Art, 2° - Deliberar que, antes do inicio da cxecugdo dos trabalhos, a Concessiondria Prolagos apresente 0s seguintes documentos: &) cronograma
financeiro das obras compativel com o cronograma fisico aprovado. em meio cletrénico e fisico; b) planilhas de custo de obras, utilizando-se 0s padrics
EMOP para determinar os valores unitérios e totais de todas as obras aprovadas do projeto, em meio eletrdnico e [isico, detalhado com especilicages de
descrigio e custo unitario de material, mio-de-obra ¢ quantitativo de cada uma destas obras; ¢} documentos de suporte correspondentes aos dispéndios
efetuados, cm meio eletrdnico ¢ fisico.

Art. 3° - Determinar que a CASAN e a CAPET realizem acompanhamento téenico e financeiro ao longo da execugao do projeto.

Art. 4° - Detcrminar que, apds a conclusio da obra, a CAPET exccute uma verificagio pormenorizada de todos os gastos efetnados, de forma a se
estabelecer o verdadeiro padrio de dispéndios e proceder os ajustes ¢ compensagles necessdrios dentro do atual ciclo revisional (2010-2014) ou,
eventualmente, proceder o reequilibrio ccondmico- financeiro em proximo evento revisional.

Art. 5°- Fsta Deliberagiio entrard em vigor a partir da data de sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 27 de setembro de 2012, JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA, Conselhciro — Presidente; DARCILIA APARECIDA DA
SILVA LEITE, Consclheira LUIGI EDUARDO TROISI, Consclheiro - Relator; MOACYR ALMEIDA FONSECA, elheiro.
ROOSEVELT BRASIL FONSECA, Consclheiro; MARIO FLAVIO MOREIRA, Vogal
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Em 28 de janeiro de 2014, a Concessiondria Prolagos” apresentou o relatorio “As Built”
concernente a realizacio da obra de Implantagfio de Adutora de Agua Tratada no Bairro Balnedrio
— Municipio de Sdo Pedro da Aldeia. Em 13 de fevereiro de 2014 foi enviado o Cronograma

= | N .
Financeiro™ das obras, compativel com o cronograma fisico aprovado.

Em seu Parecer Técnico’ a CASAN constata que “na rede executada foram implantados
18 melros a mais do [que] os 4.240 melros previstos Iem projeto. Essa diferenca foi resultante de
decisdes tomadas durante a execu¢do da obra, visando um melhor abastecimento de dgua na
drea”. Aponta que a Concessionaria informou que “durante a execug¢do da obra, foi constatada a
necessidade de aumentara a profundidade das escavagdes para o assentamento da adutora, o que
acarretou no aumento do custo da obra”. Ainda de acordo com a Concessionaria, ressalta a
CASAN que “houve necessidade em utilizar po de pedra no reaterro das escavagbes” outro item

que onerou as obras.

Aponta, ainda a CASAN que “ a obra foi or¢cada em RS 1.002.023,71 (hum milhdo, dois
mil e vinte e trés reais e setenta e um centavos), RS 162.102,40 (cento e sessenta e dois mil, cento e
dois reais e quarenta centavos) a mais do [que] o valor previsto em projeto, que totalizou em
R§ 839.921,31 (oitocentos e trinta e nove mil novecentos e vinte e um reais e trinta e um centavos),
diferenga provocada pelas justificativas acima mencionadas”. Conclul que “a adutora implantada
atendeu satisfatoriamente o abastecimento de dgua da drea prevista em projeto e foi executada no
prazo de 30 (trinta) dias”. Acrescenta que, na execugdo da obra, foram empregados materiais de

boa qualidade e, nos servigos de instalagho, foram utilizadas boa técnica de execugdo e

equipamentos apropriados.

Ao final, apresenta seu entendimento de que “Em conseqiiéncia, o investimento constante
do Relatério N°. REL- 116—S — A— PRB— 001 — 0, “Relatério do Projeto de Implantagdo de
Adutora de Agua Tratada no Bairro Balnedrio -As Built — Sédo Pedro da Aldeia - RJ”, cumpriu a

determinagdo contida na Deliberagdo Agenersa N° 1260/20 12, atendendo a rubrica citada no

? Carta n® 1493/2013, fls. 77/86
3 Carta no 0254/2014, fls. 93/188
4 AGENERSA/CASAN n® 12/2014, fls. 87/91

]
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item 1.3 — Ampliagdo do Sistema Adutor, constante do cronograma de investimentos da 2°
Revisd@o Quinquenal, Deliberagdo AGENERSA N° 638_/201 0, ANEXO 1l do 3° Termo Aditivo ao

Contrato de Concessdo.”.

A CAPET, em sua Nota técnica n° 68/2014°, observa que “.3.1. Foram glosadas vdrias
notas fiscais (...), referentes a diferenca de ICMS e notas de combustivel; 3.2. O montante das
notas ﬁ.s‘éar‘s das empresas Engepav e Equipav, do mesmo grupo econémico da Prolagos,
representa 25,55 % das notas fiscais apresentadas para a presta¢do de contas; 3.3. O valor da
prestagdo de contas ultrapassa o valor do “As Built” em RS 41.860,32 (quarenta e um mil
oitocentos e sessenta reais e trinta e dois centavos) - base dez/2008. 4. Como os valores do plano
oficial de investimentos estdo expressos em base monetdria de dezembro de 2008, conforme
deliberagao AGENERSA 638/2010, fez-se necessdria a atualizagdo das expressoes listadas na
tabela do item 3, acima, adequadas de acordo com a férmula paramétrica contratual. Daf resulta
0 montante total de RS 1.043.884,03 (um milhdo, quarenta e trés mil e oitocentos e oitenta e
quatro reais e trés centavos) - base dez/2008, valor este que ultrapassa em 24,28%, o valor
deliberado, conforme explicitado no item 4.1 abaixo; 4.1. O valor previsto originalmente foi da

ordem de RS 839.921,31 (oitocentos e trinta e nove mil, novecentos e vinte e um reais e trinia e um

centavos) (...). Confrontado com o valor ora conferido, tem-se uma diferenga a maior na ordem de

RS 162.102,40 (cento e sessenta e dois mil, cento e dois reais e quarenta centavos). Atualizando-se
o valor do orgamento pela formula paramétrica, a partir da data da Deliberagdo n® 1260, de
27/09/20.12, e pelo periodo de execu¢do da obra (30 dias), conforme fls. 82, tem-se RS
842.539,62, valor que visa manter o equilibrio econémico-financeiro, sendo, portanto, o valor
limite para a presente prestacdo de contas; 4.2. Este valor representa um acréscimo nos
dispéndios planejados para a obra da ordem de aproximadamente 0,31% (trinta e um centésimos
por cento), significando aproximadamente 2,39% (dois inteiros e trinla e nove centésimos por
cento) do total da rubrica ampla de Rede de Adutoras. Entretanto, ndo implica em compensagoes
adicionais, conforme planilhd geral de conferéncia (...), pois o acréscimo pode perfeitamente ser
compensado pelos saldos de investimentos anteriormente previstos e ndo projetados para o ano de
2011; 4.3. As intervengdes programadas para o ano de 2012 sofrem um acréscimo, totalizando um

excedente ora atualizado de RS 8.148.823,00 (oito milhdes, cenio e quarenta e oito Tyil e

* Fls. 189/193
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oitocentos e vinte e trés reais) e as intervengdes de 2013 um excedente de RS 1.669.794,00 (um
milhdo, seiscentos e sessenta e nove mil setecentos e noventa e quatro reais), compensado pelo
excedente positivo de R$ 10.968.082,00 (dez milhdes, novecentos sessenta e oito mil e vitenta ¢

dois reais)”.

Conclui a Camara Técnica “que a Concessiondria Prolagos apresentou a prestagdo de
contas de investimento financeiro previsto para a obra ora estudada e, portanto, cumpriu os Art.
3%e 4° da Deliberagdo n° 1.260/12, de 27/09/12, e que o desequilibrio verificado apos a glosa de
valores por inconsisténcia ou por ultrapassagem do valor limite deliberado, ja corrigido, ndo
impacta os montantes finais de {investimenro previstos nos instrumentos concessivos em vigor”.
Enfatiza ainda que “ndo estamos considerando, para efeitos compensatérios, o valor total da -
prestagdo de contas apresentado pela Concessiondria, notadamente em Sfungdo do sobreprego
observado. Entendemos que a transferéncia das operagdes de construgdo para as controladoras,
conforme disposio em contratos, ndo exime a concessiondria da obrigam'o_ de cumprir os
orcamentos estipulados. Da forma como apresentado, constitui-se em um acréscimo ndo
Justificado em qualquer momento do processo, o que acarreta um desequilibrio econdémico-

financeiro ndo decorrente de modificagdes no objeto da obra aprovada”.

A Procuradoria desta Agéncia®, com base no estudo técnico da CAPET, opina por
considerar cumprido o investimento em anélise, sem que seja necessaria a apropriagdo de valor a
ser levado para a préxima revisdo quinquenal, uma vez que ndo houve impacto negativo para a

concessao.

Durante a Sessdo Regulatoria de 26.08.14, foi examinado o Processo E-12/020.353/2012,
de relatoria do ilustre Conselheiro Moacyr Almeida Fonseca. Na oportunidade, apos a leitura do
voto, quando iniciaram-se os debates, restou patente a divergéncia de interpretagdes e a presenga de
duvidas. Por esse motivo, entendeu o CODIR, unanimemente, por retirar o Regulatdrio de pauta e

baixa-lo em diligéncia para a CAPET.

° Fls. 198/200
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Devido ao fato de prescindir das mesmas analises, os presentes autos igualmente foram
baixados em diligéncia, por solicitagio da CAPET, para emisséid de parecer conclusivo. Apos
detalhado exame, foi apresentada a NT 104/2014’, através da qual a CAPET aponta que “I.
Efetuamos andlise inicial do presente através da Nota Técnica CAPET 068/2014, quando
verificamos a prestagdo de contas da Concessiondria Prolagos, a luz da situagdo entdo vigente;
1.1. Apontdramos, entdo, um excedente sobre o valor originalmente or¢ado, bem como diversas
exclusdes de documentos, considerados inadequados; 2 Através da presente Nota Técnica,
modificamos o eniendimento anteriormente registrado, através da utilizacdo do mecanismo da
Conta Grdfica”. Elucida que “por conta grdfica, definimos como sendo a estrutura de
acompanhamento onde sdo langados os débitos e créditos das transagdes realizadas em um
determinado setor, apurando, em periodo previamenie estabelecido. o saldo entre os débitos e
créditos ocorridos. No caso presente, temos os saldos iniciais determinados pela II Revisdo
Quinguenal da Delegatdria, onde foram estabelecidos os valores totais e de cada subgrupo de
investimentos a serem realizados, a partir dos quais efetuamos os lancamentos dos orcamentos,

das contraprestagdes e dos eventuais saldos, em subcontas ou tolais”.

Acrescénta ainda a Camara Técnica que “4. O valor total apurado estd expresso no
montante historico de RS 1.275.871,56, conforme fora demonstrado na p!anilhc; da NT anterior, as
folhas 189 a 191, de onde foram glosados RS 80.768,07, totalizando RS 1.195.1 03,49, valor que
consideraremos neste estudo; 4.1. Levado a data base de dezembro de 2008, original da II RO,
temos o montante final de RS 976.974,86, 4.2. Tal soma é 16,32% superior ao originalmente
orcado”. Esclarece que “5. Tomando por base o debatido em reuniées com o Corpo Técnico da
CAPET e Representantes da Concessiondria, sob iniciativa do Conselheiro Presidente e,
posteriormente, em evento na propria Camara Técnica, e, ainda, como resultado de inspecdo
efetuada pelos membros deste Orgdo nas obras da Prolagos, deixaremos de considerar como
‘restricdo a concentragdo de dispéndios junto a empresas do mesmo -grupo econdmico da
delegatdria, acatando a tese de expertise das instituigoes; 5.1. Abandonaremos, igualmente, a
atualizagdo monetdria utilizada nos processos submetidos a esta CAPET. por ndo haver mais
necessidade prdtica e utilidade econémico-financeira, visto ndo haver, no presente momento,

nlo, as

saldo a ser compensado nos trabalhos da IIl Revisdo Quinquenal; 5.2. Mantemos, entr

" Fls. 212214 .
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glosas das compensagdes de ICMS e as outras elencadas nas tabelas anteriores, por entendermos

ndo cabiveis nas prestacoes de contas de investimentos™.

Conclui a CAPET que “6. Consideramos que a Concessiondria apresentou a prestagdo de
contas de investimento financeiro previsto para a obra efetuada e, portanto. cumpriu os artigos 3°
e 4° da Deliberagdo 1260/2012. de 27/09/12; 6.1. A diferenca em relagdo ao originalmente
or¢ado fica compensada pela utilizagdo do saldo da conta grdfica relativo ao ano de 2011, para o
qual ndo houve investimentos propostos e/ou realizados; 6.2 O saldo da conta grdfica,
considerando-se os exercicios de 2011 a 2013, passa a ser expressos no valor de R$

1.046.563,00”.

A Procuradoria® da AGENERSA entende que “desta feita, e com base na nova
- manifestagdo da CAPET, opino por considerar cumprida a decisdo colegiada em voga, bem como
acolher o novo mecanismo de aferi¢do de despesas empregado pela CAPET, e assim proceder a

uma andlise efetiva dos dispéndios ocorridos na execugdo do projete deste processo”.

Através do Oficio AGENERSA/CODIR/LT/ n® 172/2014 encaminhei copia integral do
feito & Concessionaria Prolagos e assinei prazo de 05 (cinco) dias para apresentagdo de razdes
finais.

E o relatorio. : p

8 F1.215
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Assunto: Implantacio de Adutora de Agua Tratada no Bairro Balneario —

Municipio de Sao Pedro da Aldcia/RJ

Sessdo Regulatoria: 27 de novembro de 2014

VOTO

O presente regulatorio enconira-se em fase de analise do cmﬁprimento do disposto na
Deliberagio AGENERSA n® 1260/2012', através da qual, por unanimidade o CODIR aprovoﬁ a
execugdo de obras de Implantagdo de Adutora de Agua Tratada no Bairro Balnedrio — Municipio
de Sao Pedro da Aldeia/RJ, cujo projeto foi or¢ado em R$ 839.921,31 (oitocentos e trinta € nove
mil, novecentos ¢ vintc € um reais ¢ trinta ¢ um centavos) com data base de Dezembro de 2008, e
determinou que a Concessiondria apresentasse os documentos referentes a comprovagdo fisica e

financeira das mesmas.

! DELIBERACAO AGENERSA N° 1260 DE 27 DE SETEMBRO DE 2012

CONCESSIONARIA PROLAGOS -IMPLANTACAO DE AGUA TRATADA - BAIRRO BANEARIO - MUNICIPIO SAO PEDRO DA
ALDEIA, RJ.

O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, tendo em vista o que consla no Processo Regulatorio n®. E-
12/020.369/2012, por unanimidade, DELIBERA:

Art. 1° - Aprovar a execugdo do Projeto constante do documento No REL - 116 -8-S-PRB-001-0, "Relatério do Projcto de Implantagio de Adutora de
Agua Tratada no Bairro Balncério - Sfio Pedro da Aldeia”, item [.3 Ampliagéio Sistema Adutor, integrante do cronograma de investimentos da 2*
Revisdio Quinguenal, aprovado pela Deliberagio AGENERSA n° 6382010, 3° Termo Aditivo, Fase IV,

Art. 2° - Deliberar que, antes do inicio da exccugio dos trabalhos, a Concessionaria Prolagos apresenic os seguintes documentos: a) cronograma
financeiro das obras compativel com o cronograma fisico aprovado, em meio cletronico ¢ fisico, b) planilhas de custo de obras, utilizando-se os padrics
EMOP para determinar os valores unitarios ¢ totais de todas as obras aprovadas do projeto, em meio eletrénico e fisico, detalhado com especificagdes de
descrigdo e custo unitario de material, mio-de-obra e quantitativo de cada uma destas obras; ¢} documentos de suporte correspondentes aos dispéndios
efetuados, em meio cletrdnico e fisico.

Art. 3° - Determinar que a CASAN e a CAPLT realizem acompanhamento téenico ¢ financeiro ao longo da execugiio do projeto.

Art. 4° - Determinar que, apos a conclusdo da obra, a CAPET execute uma verificagdo pormenorizada de todos os gastos efetuados, de forma a se
estabelecer o verdadeiro padrdo de dispéndios e proceder s ajustes ¢ compensagdes neeessarios dentro do atual ciclo revisional (2010-2014) ou,
eventualmente, proceder o reequilibrio econdmico- financeiro em proximo evento revisional.

Art. 5° - Esta Reliberagdio entrard em vigor a partir da data de sua publicagdo. -

Rio de Janciro, 27 de sctembro de 2012, JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA, Consclheiro — Presidente; DARCILIA APARECIDA DA
SILVA LEITE, Conselheiraz LUIGI EDUARDO TROISI, Consclheiro —- Relator; MOACYR ALMEIDA FONSECA, Consclheno,
ROOSEVELT BRASIL FONSECA, Consclheiro; MARIO FLAVIO MOREIRA, Vogal
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Em 28 de janeiro de 2014, a Concessionéria Prolagos® apresentou o relatério “As Built”
concernente a realizagdo da obra em andlise e em 13 de fevereiro de 2014 foi enviado o

Cronograma Financeiro® das obras, compativel com o cronograma fisico aprovado.

Em seu Parecer Técnico' a CASAN declara que “a aduiora implantada atendeu
satisfaloriamente o abastecimento de dgua da drea prevista em projeto e foi executada no prazo de
30 (trinta) dias”. Acrescenta que, na execugfo da obra, foram empregados materiais de boa
qualidade e, nos servigos de instalagfo, foram utilizadas boa técnica de execugdo e equipamentos
apropriados. Ressalta que, de acordo com a Concessionéria, durante a cxecucdo da obra foi
constatada a necessidade de aumento na profundidade das escavagdes para assentamento da

adutora, bem como do emprego de pé de pedra no reaterro, fatores esses que oneraram a obra.

Ao final, apresenta seu entendimento de que “Em conseqiiéncia, o investimento constante
do Relatorio N°. REL- 116— S — A — PRB — 001 — 0, “Relatorio do Projeto de Implantagdo de
Adutora de Agua Tratada no Bairro Balnedrio -As Built — Séo Pedro da Aldeia - RJ”, cumpriu a
determinagdo coﬁrida na Delibera¢do Agenersa N° 1260/2012, atendendo a rubrica citada no
item 1.3 — Ampliagdo do Sistema Adutor, constante do cronograma de investimentos da 2°
Revisdo Quinquenal, Deliberagdo AGENERSA N° 638/2010, ANEXO II do 3° Termo Aditivo ao

Contrato de Concessdo.”.

A CAPET, em sua Nota técnica n° 68/2014°, aponta que “o montante das notas fiscais das
empresas Engepav e Equipav, do mesmo grupo econdémico da Prolagos, represem.‘a 25,55% das
notas fiscais apresentadas para a prestagdo de contas” e considera “que a Concessiondria
Prolagos apresentou a prestagdo de contas de investimento financeiro previsto para a obra ora
estudada e, portanto, cumpriu os Art. 3° e 4°, da Deliberagdo n°. 1.260/12, de 27/09/12, ¢ que o
desequilibrio verificado apds a glosa de valores por inconsisténcia ou por u!:rapgssagem do valor
limite deliberado, ja corrigido, ndo impacta os montantes finais de investimento previstos nos

instrumentos concessivos em vigor”. Enfatiza ainda a CAPET que “ndo estamos considerando,

2 Carta n? 1493/2013, fls. 77/86

® Carta no 0254/2014, fls. 93/188

* AGENERSA/CASAN n® 12/2014, fls. 87/91
5 Fls. 189/193
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para efeitos compensatorios, o valor total da prestagio de contas apresentado pela
Concessiondria, (...)".

A Procuradoria desta Agéncia®

, com base no estudo técnico da CAPET, opina por
considerar cumprido o investimento em andlise, sem que seja necessaria a apropriagio de valor a
ser levado para a préxima revisdo quinquenal, uma vez que ndo houve impacto negativo para a

concessao.

Por solicitagdo da CAPET, os presentes autos foram baixados em diligéncia. Fot, entdo,
apresentada a NT 104/20147, através da qual a CAPET esclarece a adogdo do mecanismo de conta
gréfica. Elucida que “por conta grdfica, definimos como sendo a estrutura de acompanhamento
onde sao langados os débitos e créditos das transagdes realizadas em um determinado setor,
apurando, em periodo previamente estabelecido, o saldo entre os débitos e créditos ocorridos. No
caso presente, temos os saldos iniciais determinados pela Il Revisdo Quinquenal da Delegatciria,
onde foram estabelecidos os valores totais e de cada subgrupo de investimentos a serem
realizados, a partir dos quais efetuamos os langcamentos dos or¢amentos, das contraprestagées e

dos eventuais saldos, em subcontas ou totais”.

Acrescenta, ainda, a Camara Técnica que “4. O valor total apurado estd expresso no
monrante: histérico de RS 1.275.871,56, conforme fora demonstrado na planilha da NT anterior, as
Jolhas 189 a 191, de onde foram glosados RS 6;0. 768,07, totalizando RS 1.195.1 03,49, valor que
consideraremos neste estudo; 4.1. Levado a data base de dezembro de 2008, original da II RO,
temos o montante final de RS 976.974,86; 4.2. Tal soma é 16,32% superior ao originalmente
or¢ado”. Acrescenta que “(..) deixaremos de considerar como restricdo a concentragio de
dispéndios junto a empresas do mesmo grupo econdémico da delegatdria, acatando a tese de
expertise das fnstiruigﬁes;- 5.1. Abandonaremos, igualmente, a atualizagéo monetdria utilizada nos
prbcessos submetidos a esta CAPET. por ndo haver mais necessidade prdtica e ulilidade
econémico-financeira, visto ndo haver, no presente momento, saldo a ser compensado nos

trabalhos da III Revisdo Quinquenal; 5.2. Mantemos, entretanto, as glosas das compensagoes de

¢ Fls. 98/200 |
7 Fls. 212214 : -
1
Conselheiro Luigi Eduardo Troisi - Processo n° E-12/020.369/2012 N -
Péagina3 de 5 '




TS0 Plibico Esiadug

Processom* € A0 AeG 112
Cata_ 24 JCC [ X0 Fls: 273
fabder: & B AHUAZE

Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil

Agéncia Reguladora de Encrgia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

ICMS e as outras elencadas nas tabelas anteriores, por entendermos ndo cabiveis nas prestagdes

de contas de investimentos™.

Conclui a CAPET qﬁe “6. Consideramos que a Concessiondria apresentou a prestagdo de
contas de investimento financeiro previsto para a obra efetuada e, portanto. cumpriu os artigos 3°
e 4° da Deliberagdo 1260/2012. de 27/09/12; 6.1. A diferenga em relagdo ao originalmente
or¢ado fica compensada pela utilizagdo do saldo da conta grdfica relativo ao ano de 2011, para o
qual ndo houve investimentos propostos e/ou realizados, 6.2 O saldo da conta grdfica, .

considerando-se os exercicios de 2011 a 2013, passa a ser expresso no valor de RS 1.046.563,007.

A Procuradoria® da AGENERSA entende que “desta feita, e com base na nova
manifestagdo da CAPET, opino por considerar cumprida a decisao colegiada em voga, bem como
acolher 0 novo mecanismo de aferigdo de despesas empregado pela CAPET, e assim proceder a

uma andlise efetiva dos dispéndios ocorridos na execugdo do projeto deste processo™.

Em razdcs finais a Concessionaria faz mengdo a Nota Técnica CAPET 68/2014,
especificamente ao item 4.1. Cumpre esclarecer que, com a adoc@o do sistema de conta grafica, os
comentarios tecidos pela Prolagos ndo mais sdo pertinentes. Conforme esclarecido pela Nota
Técnica CAPET 104/2014 e tendo como data base dez/2008, a obra foi or¢ada em R$ 839.921,31
(oitocentos e trinta e nove mil, novecentos e vinte e um reais ¢ trinté e um centavos), sendo o
montante apresentado pela Concessiondria R$ 1.043.884,04 (um milhdo, quarenta e trés mil reais,
oitocentos e oitenta e quatro reais e quatro centavos) dos quais foram glosados pela CAPET
R$ 66.909,18 (sessenta e seis mil, novecentos e nove reais € dezoito centavos) decorrentes de
diferenga de aliquota de ICMS e valor de combustivel. Desta forma, o valor sendo considerado
pela Cimara Técnica para abatimento na conta grafica referente a obra objeto do presente
Regulatério é de RS 976.974,86 (novecentos e setenta e seis mil, novecentos ¢ setenta e quatro-

reais c oitenta e seis centavos).

851215
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Tendo em vista o exposto nos autos, acompanho o entendimento das Camaras Técnicas
bem como da Procuradoria da AGENERSA, para considerar que a Concessionaria Prolagos
cumpriu os arts. 3° e 4° da Deliberagio AGENERSA/CODIR n” 1260/2012 de 27/09/2012,
sem que seja necessaria a apropriagdo de valor a ser levado para a proxima revisdo quinquenal,

uma vez que ndo houve impacto negativo para a concessao.
Diante do exposto, proponho ao Conselho Diretor:
e Considerar que a Concessiondria Prolagos cumpriu os arts. 3° e 4° da Deliberagdo

AGENERSA/CODIR n? 1260/2012. de 27/09/12;

e Encerrar o presente processo.

Eo V(%;(%’/
/ A

' n/{)i' roisi

\__ slheiro Relator
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DELIBERACAO AGENERSAN®° 2266 , DE 27 de NOVEMBRO DE 2014

CONCESSIONARIA PROLAGOS — IMPLANTACAO DE
ADUTORA DE AGUA TRATADA NO BAIRRO
BALNEARIO - MUNICIPIO DE SAO PEDRO DA
ALDEIAR). '

O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribui¢es legais e
regimentais, tendo em‘ vista 0 que consta no Processo Regulatério n° E-12/020.369/2012, por

unanimidade,
DELIBERA:

Art. 1°- Consid_erar que a Concessionaria Prolagos cumpriu os arts. 3° e 4° da Deliberagdo

AGENERSA/CODIR n? 1260/2012 de 27/09/2012;

Art. 2° - Encerrar o presente processo. ' AT J
\ ﬁ ’LY
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Art. 3° - Esta Deliberac@o entrard em vigor a partir da data de sua publicago.

Rio de Janeiro, 27 de novembro de 2014,

JOSE BIS "&I’(firg{

Cpnselheiro-Presiglente
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