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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia ¢ Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro

Processo n®. : E-12/003/52/2015 (Apenso E-12/003.665/2014)
Data de autuacdo: 12/01/2015.
Concessionarias: CEG
Assunto: METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA

CONCESSIONARIA CEG

Sessdo Regulatoria: 26/06/2018.

RELATORIO

Trata-se de Recurso interposto pela Concessionaria CEG contra a Deliberacdo
AGENERSA 1°. 3245', de 19/10/2017, complementada pela Deliberagio AGENERSA n°. 3321,
de 25/01/2018?

' DELIBERACAO AGENERSA N°. 3245 DE 19 DE OUTUBRO DE 2017

CONCESSIONARIA CEG — METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA CONCESSIONARIA
CEG.

0O CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuicdes legais e regimentais, tendo em vista o
que consta no Processo Regulatério n°. E-12/003/052/2015, por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Considerar que a Concessionaria CEG cumpriu os investimentos financeiros previstos no Plano Plurianual para
o ano de 2014, levando em conta a excepcionalidade financeira do Terceiro Termo Aditivo.

Art. 2° - Considerar que a Concessionaria CEG néo cumpriu os investimentos fisicos previstos no Plano Plurianual para
o0 ano de 2014, levando em conta a excepcionalidade fisica do Terceiro Termo Aditivo.

Art. 3° - Aplicar 4 Concessionaria CEG a penalidade de multa, no valor de 0,001% (um milésimo por cento) do seu
faturamento nos tltimos 12 (doze) meses anteriores & pratica da infragéo (31/12/2014), com base na Cldusula Dez do
Contrato de Concesséo e no Art. 19, inciso IV da Instruciio Normativa AGENERSA/CD n°. 001 de 04/09/2007, pelo
descumprimento das metas fisicas referentes ao ano de 2014.

Art. 4° - Determinar 4 SECEX, juntamente com a CAENE e CAPET, a lavratura do correspondente Auto de Infragfio,
conforme Instru¢do Normativa AGENERSA/CD n° 001/2007.

Art. 5° - Aplicar 4 Concessionaria CEG a penalidade de adverténcia, com base na Clausula Dez, 1V do Contrato de
Concessdo e no Art. 19, inciso IV da Instrugdo Normativa AGENERSA/CD n°. 001 de 04/09/2007, em razio do
descumprimento, referente ao ano de 2014, do prazo previsto no art. 13, incisos II e 111 da Deliberaggo 1.796/2013.

Art. 6° - Determinar 4 SECEX, juntamente com a CAENE, a lavratura do correspondente Auto de Infragfo, conforme
Instrugio Normativa AGENERSA/CD n° 001/2007.

Art. 7° - Determinar que a Concessiondria publique nas proximas demonstragdes financeiras, tabela com o formato
idéntico ao da tabela A, do anexo VII, da Deliberagio AGENERSA n°® 1796/2013.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro

Na citada peca recursal a recorrente sustentou, preliminarmente, a tempestividade do
Recurso, assinalando que a Deliberagdio AGENERSA n°. 3321 /2018 "(...) foi publicada no Didrio
Oficial do Estado do Rio de Janeiro em 02/02/2018 (sexta-feira)” . Considerando que o prazo para
a interposi¢do do Recurso teve o marco inicial em 05/02/2015 (segunda-feira), primeiro dia til
subsequente, e, segundo a Concessionaria, "(...) o decurso final ocorreria em 14/02/2018 (quarta-
-feira de cinzas), data em que ndo houve expediente na AGENERSA", a CEG defendeu a
tempestividade da pega recursal apresentada.’

Sob o topico "HLa - DA IMPOSSIBILIDADE LEGAL DE SE ESTABELECER
METAS/'REVISOESANUAIS'' a Recorrente argumentou, citando o dispositivo, que a
AGENERSA estabeleceu, pelo art. 13 e incisos da Deliberagdo 1796/2013, obrigagdes para a

Art. 8° - Determinar que a SECEX dé ciéncia ao Poder Concedente desta deciso.
Art. 9° - Esta Deliberagdo entrara em vigor na data de sua publicagéo.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2017

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Conselheiro-Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Conselheiro;
SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro-Relator; TIAGO MOHAMED MONTEIRO -
Conselheiro.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2017

® DELIBERACAO AGENERSA N°.3.321 DE 25 DE JANEIRO DE 2018

CONCESSIONARIA CEG — METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA CONCESSIONARIA
CEG

O CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO

ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, tendo em vista o
que consta no Processo Regulatorio n°. E-12/003/52/2015, por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Conhecer os Embargos opostos contra a Deliberagio AGENERSA n° 3.245/2017, porque tempestivos, €, no
mérito negar-lhes provimento.

Art. 2° - Esta Deliberagdo entrard em vigor na data de sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 25 de janeiro de 2018

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Conselheiro-Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Conselheiro;
SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro-Relator; TIAGO MOHAMED MONTEIRO
Conselheiro; JOSE CARLOS DOS SANTOS ARAUJO - Conselheiro.

3 O Recurso foi protocolado na AGENERSA em 16/02/2018. Com ele a recorrente anexou copia de e-mail do dia
15/02/2018, através do qual afirmou que seguia em anexo o Recurso contra a Deliberagfio 3245/2017 e que a pega seria
protocolizada nos proximos dias, na forma da Portaria AGENERSA n°. 533/2017.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil ¢ Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro
Concessionaria no que se refere ao envio do Plano Plurianual; argumentou que referido art. 13
objetiva permitir o acompanhamento dos investimentos "(..) que foram ou ndo realizados pela
Concessionaria” ¢ "em momento algum, a referida Deliberacdo ou qualquer outro dispositivo
legal ou normativo mencionam que deveria a CEG realizar exatamente os investimentos
propostos no plano aprovado pelo Regulador, ano a ano (...)"; ressaltou que "qualquer intencdo
de exigir a realizag@o de investimentos de forma anual criaria, na prdtica uma nova forma de
revisdo tarifdria, em completo desrespeito as normas aplicdveis a matéria e, inclusive, ao préprio
Contrato de Concessdo da CEG"; explicou que de acordo com a legislag@o as tarifas podem sofrer
dois tipos de alteragdo, quais sejam, reajuste e revisdo; salientou, quanto a esse ponto, que no
reajuste se busca a modificacdo do valor da tarifa para enfrentar eventuais flutuagdes de custos
causadas pela inflagdo, enquanto que a revisiio "(..) ndo esta ligada a reposi¢do do valor da
moeda, mas sim a fatos que possam desequilibrar econémica e financeiramente um contrato de
concessdo": exibiu, sobre o tema, as ligbes de Margal Justen Filho; registrou, transcrevendo o
dispositivo, que o art. 18, VIII, da Lei 8987/95, estipula "(..) a obrigatoriedade de constar, no
edital de licitacdo, os critérios de reajuste e de revisdo tarifaria(..)"; dispds que, dada a
importdncia dos institutos, a referida legislagdo, em seu art. 23, 1V, "(...) estabeleceu que os seus
critérios e procedimentos sdo cldusulas essenciais dos Contratos de Concessdo e Permissdo (...)";
lembrou que a lei estadual 2831/97, nos arts. 19, VIII, e 27, IV, seguiu a mesma sistematica;
esclareceu que a lei estadual 2752/97, especifica para o servigo publico de gas canalizado, previu o
reajuste e a revisao, esta tltima subdividida em extraordinaria e imediata e ordindria e periddica; e
registrou que o Contrato de Concesséo firmado entre a CEG e o Estado do Rio de Janeiro prevé,
em sua Clausula Sétima e paragrafos 2°, 14, 16 e 17, "(..) hipdteses referentes ao reajuste e a
ambas as formas de revisdo tarifdria, isto é, imediata, na hipétese de o equilibrio economico-
~financeiro do contrato vir a ser abalado por variagdo do pre¢o da commodity ou de alteragdo do

regime tributdrio, ou periodica, a se realizar a cada periodo de 5 (cinco) anos (...)".

Ainda no mesmo tpico a recorrente resumiu que "(...) os investimentos a serem realizados
pela Concessiondria, sejam metas fisicas ou financeiras, devem, também, ser realizados em sua
totalidade num periodo de 05 (cinco) anos e, somente apos tal decurso de tempo, caso oS
investimentos ndo tenham sido realizados na forma aprovada na revisdo, tendo sido a

Concessiondria remunerada para tanto, poderia se cogitar pelo Regulador a aplicagdo de
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
o Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janciro
penalidade”; ressaltou que ndo € razoavel a pena aplicada por meio do art. 3° da Deliberagao
3245/2017, "(..) considerando que a CEG feria descumprido as metas Jfinanceiras para o ano de
2014, porque tais investimentos podem ser realizados até o final do quinguénio"; explicou que o
objetivo do legislador foi intentar "(..) que eventuais distor¢des que se acumulam ao longo da

execugdo do contrato, sejam revistas nas revisdes periddicas", sendo que "a Lei Estadual n.°

2.752/97 prevé que tais ajustes deverdo ser realizados quinquenalmente™; salientou que "por meio
dessas revisdes periodicas o objetivo é proceder com uma verdadeira reorganizagdo da execucdo
contratual, de modo a preservar a estrutura econémico-financeira inicialmente pactuada”, sendo
. esse 0 momento para discutir as questdes que se refiram a metas e ao equilibrio financeiro da
concessdo; assinalou seu entendimento no sentido de que "a andlise anual da realizacdo dos
investimentos (metas fisicas e financeiras) e a consecutiva penalizagdo geram uma 'revisdo anual
parcial’ mascaradas, fora do contexto de uma revisdo periddica, sem as demais varidveis que
influenciam as revisdes quinquenais, imporiando em verdadeira imprudéncia regulatoria e em
flagrante violagdo ao principio da legalidade™, mencionou que "(..) a avaliagdo pura e simples
do ano de 2014 demonstra que foram cumpridas as metas fisicas, até mesmo em razdo da
assinatura do II Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo”, e que "(..) as metas fisicas sdo
indicativos e projegdes, que podem ndo ter se consolidado no ano ora em andlise por diversos
Jatores"; ressaltou que as revisdes, previstas para ocorrerem a cada 05 (cinco) anos, "(..) é uma
decisdo do legislador, reproduzida nos contratos de concessdo assinados pelo Estado do Rio de
Janeiro e pela CEG", registrou que "nessas revisbes quinquenais sdo projetados os investimentos
. (metas fisicas e financeiras) para todo o quinguénio a seguir e calculada a receita requerida (...)"

para o cumprimento dos compromissos assumidos; afirmou que "o plano de investimentos é

previsto para que seja cumprido no periodo de 05 (cinco) anos” e "a_forma como_tais

investimentos serdo distribuidos no tempo é decisdo estritamente empresarial, que considera a

conjuntura econdmica presente, bem como outros fatores re!eva_{:_tes"’; ressaltou que segundo a
lei instituidora da AGENERSA esta Autarquia nfio se substitui ao Poder Concedente, ou seja, "ndo
lhe foram atribuidos poderes legais para proceder com alteragdes contratuais” e "qualquer
reserva de competéncia entre o poder concedente e as Agéncias deve ser objeto de expressa
orientacdo legislativa"; assinalou que o "(..) legislador ndo deixou margem de dividas para

qualquer interpretagdo, isto é, a AGENERSA, salvo delegacdo espectfica e pontual por parte do

4 Grifos como no original.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil ¢ Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia ¢ Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro
poder concedente, ndo detém a competéncia normativa para promover as alteragoes contratuais”
e que dessa forma "(...) dispde o rol numerus clausus de atribuigoes dessa AGENERSA, constante
do art. 4° da Lei Estadual n.° 4.556, de 06 de junho de 2005", entendeu que ndo ha espago para a
criagdo de obrigacdes anuais ja que, consoante a recorrente, "(...) o §2° da Clausula Sétima do
Contrato vigente é claro ao determinar que a revisdo periodica para assegurar a manutengdo do
equilibrio econémico- financeiro ao longo do periodo de contratagdo - ocorrera a cada 05 (cinco)

anos": e concluiu no ser dado 8 AGENERSA instituir novas modalidades de reviséo tarifaria.

Sob o item "IILb - DO VICIO DE MOTIVACAQ", a recorrente reforca a tese de que a
AGENERSA néo pode exigir da Concessiondria o cumprimento anual das metas de investimentos,
"(..) como fez para o ano de 2014, aplicando, inclusive, penalidades pelo suposio
descumprimento”; considerou, dessa forma, que "(..) @ motiva¢do da penalidade de multa de
0,001% aplicada no art. 3° da Deliberagdo AGENERSA n.® 3245/2017, foi equivocadamente
embasada no art. 19, IV da Instrugdo Normativa AGENER SA n.° 001, de 04/09/2007, e encontra-
se viciada (..)"; registrou, destacando a parte em que o art. 19, IV, da IN 001/2007 sujeita a

penalidade se a Concessionaria deixar de cumprir e/ou deixar de "(...) fazer cumprir as normas

legais e regulamentares dos servicos inclusive as normas da AGENERSA, respondendo perante

0 ESTADO, a AGENERSA, os consumidores e terceiros pelas eventuais consequéncias danosas a
exploragdo dos servigos™;, registrou que inexiste qualquer dispositivo, regulamentar ou legal, que
determine o cumprimento anual - ao invés de quinquenalmente - do plano de investimentos (metas
fisicas e financeiras); salientou, nesse passo, que no maximo poderia ocorrer o enquadramento no
art. 15, I, da IN 001/2007, com a aplicagéo da penalidade de adverténcia’; exp0Os que a motivagdo
configura requisito formalistico do ato administrativo; demonstrou que a obrigatoriedade de

motivagdo encontra-se prevista no art. 48, §1°, da Lei 5427/2009; e finalizou o item discorrendo

5 Grifos como no original.

® O qual dispde que:

"Art. 15. Sem prejuizo do disposio em lei e nos Contratos de Concessdo, as Concessiondrias estardo sujeitas a
penalidade de ADVERTENCIA sempre que:

I sem justo motivo, deixarem de encaminhar a AGENERSA dados estatisticos sobre a produgdo,
comercializag@o e consumo de gds, o balango trimestral, bem como as demonstragdes financeiras de cada exercicio e
demais informagbes e documentos relativos a cada exercicio social e quaisquer documentos e informagies pertinentes
requisitados pela AGENERSA;"
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro
que fazia-se "(..) necessario excluir as unidades fisicas dos investimentos objeto da assinatura do
3° termo Aditivo ao Contrato de Concessdo, em conformidade com o estabelecido no item 1.1 da
Cldusula Primeira do referido instrumento”, bem assim que a Deliberagio padecia de grave vicio

de motivago, "(...) uma vez que tal compensagio ndo foi realizada (...)"" .

Em conclusdo, a Recorrente entendeu que néo caberia a ela qualquer penalidade ou, em
homenagem ao principio da eventualidade, tdo somente a pena de adverténcia, e requereu o
provimento do Recurso, "(..) anulando-se a multa imposta no artigo 3°, na forma requerida ao
longo deste Recurso, eis que ausentes os fundamentos que justificam sua imposi¢do, por ser

extremo bom senso e Justica".

Por meio da Resolugiio do Conselho - Diretor n°. 625/2018° a presente peca foi sorteada
para a minha relatoria e, recebidos os autos neste Gabinete, o processo foi encaminhado a

Procuradoria da AGENERSA para analise e manifestagdo.

No parecer de fls. 260/269, o juridico fez breve relato do feito e certificou, inicialmente, a

tempestividade da peca recursal.

No mérito, entendeu, quanto a alegac@o acerca da impossibilidade legal de se estabelecer
"revisdes anuais", o juridico registrou que os valores das metas "(...) s@o definidos anualmente e, se
ndo cumpridos, impactam no equilibrio econémico-financeiro, um dos pilares da regula¢do”;
entendeu, quanto a alegac¢dio da recorrente de que a realizagdo de investimentos de forma anual
criaria uma nova forma de revisdo tarifaria, a recorrente "(..) confunde o intervalo de tempo de
uma revisdo, que é quinguenal, com a metodologia de calculo da tarifa”, que "(..) leva em conta
os investimentos e os gastos a cada ano, conforme a Clausula 6° § 10° alinea e, do Contrato de
Concessdo, e sdo remunerados pela taxa de retorno calculada segundo o que determina a
Clausula 6° § 9° do Contrato de Concessdo”; expds, nesse sentido, que "(...) a execugdo de valores
diversos aos designados para os investimentos e gastos acarreta desequilibrio, ja que a

capitalizagdo do fluxo de caixa é anual (...)"; registrou que isso ndo significa "(...) que o Contrato

7 Grifos como no original.
§ Copia a fl. 257.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Béasico do Estado do Rio de Janeiro

de Concessdo impede a livre iniciativa de gestdo do Concessiondrio, ja que como ele proprio
afirma, ha diversos contratempos no transcurso dos investimentos tais como licengas, permissoes,
etc” e, "de outra parte, ndo o isenta de seguir os patamares fixados de gastos e investimentos, ja
que, se assim ndo o fizesse, estaria desequilibrando o Contrato de Concessdo"; afirmou que "a
Concessiondria pode gerir a cronologia dos investimentos, salvo se, haja algum investimento
especifico, determinado pelo Poder Concedente, com prazos firmes fixados, deniro da Revisdo
Quinguenal” e "neste caso, haverd a anuéncia da propria recorrente, ja que a mesma estard
discutindo detalhadamente, durante o processo da revisdo, com o Poder Concedente, com o0s
representantes dos usudrios, através de Audiéncias Publicas e Consultas Publicas, com o
Regulador, com as Entidades representativas de Classes patronais ou ndo, em resumo, com toda a
sociedade"; fundamentou que "(..) a Concessiondria tera disponivel para que efetue tal
empreendimento, todas as condigbes financeiras e operacionais para cumprir seu plano no
quinquénio, no que concerne a estes investimentos especificos"; e explicou que "esta discussdo
dentro do bojo da quinguenal, ndo impede que reajustes extraordindrios sejam concedidos, caso
fato relevante venha a ser requerido pelo Poder Concedente, que impacte o equilibrio, ou mesmo,
se ocorréncias estruturais economicas ndo previsiveis ocorram, como por exemplo, aumentos de

energia elétrica ocasionados pela recente crise hidrica.".

Sobre a alega¢do de que a AGENERSA ndo possui a competéncia para alterar as condigdes
pactuadas no Contrato de Concessdo e no arcabougo regulatorio da Concessdo, lembrou a
Procuradoria que "(..) todas as alteracdes efetuadas, até a presente data, desde a criag¢do da
AGENERSA através da Lei Estadual 4.556/2005, foram efetuadas através de Aditivos Contratuais
firmados entre o Poder Concedente e a Delegatdria”. Registrou, em sequéncia, que havera
desequilibrio "(..) se ndo houver fixacdo de valores minimos a cumprir durante o periodo da
Concessdo" porque "o usudrio pagaria neste periodo tarifa excessiva, caso ndo se houvesse fixado,
ao menos valores minimos para investimentos e gastos™; e afirmou que "em nenhum momento a
AGENERSA descumpriu o Contrato de Concessdo ou tampouco criou novas regulamentagoes
como alegado pela recorrente”, mas "(...) simplesmente usou de suas prerrogativas, quando fixou
metas objetivas a partir dos dados fornecidos pela prépria CEG, isto é, jamais se afastando do

Principio da Legalidade como alega a recorrente.”.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil e Desenvolvimento Econdmico
Agéneia Reguladora de Energia e Sancamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro
Quanto a alegagfio de vicio de motivagdo, a procuradoria o refirta transcrevendo parte da
promogio exarada nos autos do processo n°. E- 12/003.634/2013 e, apos sugerir que o ato foi

motivado, opina pelo conhecimento do Recurso, porque tempestivo, e pela negativa de provimento.

Instada a apresentar manifestaco, a Recorrente deixou transcorrer in albis o prazo.

E o relatorio.
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Governo do Estado do Rio de Jangiro

Secretaria de Estado da Casa Civil ¢ Desenvolvimento Econdmico

Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Processo n’. : E-12/003/52/2015 (Apenso E-12/003 .665/2014)
Data de autuacio: 12/01/2015.

Concessionarias: CEG
Assunto: METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA

CONCESSIONARIA CEG
Sessio Regulatéria: 26/06/2018.

QU

3ERVICO PUBLIC ESTADUAL

voro

Trata-se de analisar o Recurso interposto pela Concessionaria CEG contra a Deliberagao
AGENERSA n°. 3245, de 19/10/2017, complementada pela Deliberagdo AGENERSA n°. 3321,
de 25/01/2018°

| DELIBERACAO AGENERSA N°. 3.245 DE 19 DE OUTUBRO DE 2017

CONCESSIONARIA CEG — METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA CONCESSIONARIA
CEG.

O CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE EN ERGIA E SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuiBes legais e regimentais, tendo em vista 0
que consta no Processo Regulatério n°. E-12/003/052/2015, por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Considerar que a Concessionéria CEG cumpriu 08 investimentos financeiros previstos no Plano Plurianual para
o ano de 2014, levando em conta a excepcionalidade financeira do Terceiro Termo Aditivo.

Art. 2° - Considerar que a Concessionaria CEG ndo cumpriu os investimentos fisicos previstos no Plano Plurianual para
o0 ano de 2014, levando em conta a excepcionalidade fisica do Terceiro Termo Aditivo.

Art. 3° - Aplicar 4 Concessionaria CEG a penalidade de multa, no valor de 0,001% (um milésimo por cento) do seu
faturamento nos Gltimos 12 (doze) meses anteriores a pritica da infragdo (31/12/2014), com base na Clausula Dez do
Contrato de Concess#o € no Art. 19, inciso IV da Instrugdo Normativa AGENERSA/CD 1°. 001 de 04/09/2007, pelo
descumprimento das metas fisicas referentes a0 ano de 2014.

Art. 4° - Determinar a SECEX, juntamente com a CAENE e CAPET, a lavratura do correspondente Auto de Infragio,
conforme Instrugo Normativa AG ENERSA/CD n° 001/2007.

Art. 5° - Aplicar a Concessiondria CEG a penalidade de adverténcia, com base na Clausula Dez, TV do Contrato de
Concessio e no Art. 19, inciso IV da Instrugdo Normativa AGENERSA/CD n°. 001 de 04/09/2007, em razdo do
descumprimento, referente ao ano de 2014, do prazo previsto no art. 13, incisos 11 e 111 da Deliberagdo 1.796/2013.

Art. 6° - Determinar 2 SECEX, juntamente com a CAENE, a Javratura do correspondente Auto de Infragdo, conforme
Instrugéio Normativa AGENERSA/CD n° 001/2007.

Art. 7° - Determinar que a Concessiondria publique nas préximas demonstragdes financeiras, tabela com o formato
idéntico ao da tabela A, do anexo VII, da Deliberagdo AGENERSA n° 1796/2013.
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Antes de adentrar a pega recursal, cabe mencionar que, ndo obstante se tenha registrado no
Relatorio que a Recorrente deixou transcorrer in albis o prazo para manifestar-se, este Gabinete
recebeu, em 20/06/2018 - apos a disponibilizagdo do Relatorio - a DIJUR 07 55/18, através da qual
a recorrente repisa as razoes da peca recursal interposta, considera que deve ser apenada apenas s€
ndo realizar em 05 (cinco) anos 0S investimentos aprovados na revisao quinquenal, e reforga 0

pedido de provimento do Recurso apresentado para anular a penalidade aplicada. Como se vera,

tais argumentos no tém, contudo, o conddo de anular a multa impingida.

Voltando 2 analise recursal, registro, preliminarmente, a tempestividade da peca interposta.

Art. 8° - Determinar que a SECEX dé ciéncia ao Poder Concedente desta decisdo.
Art. 9° - Esta Deliberagdo entrard em vigor na data de sua publicagdo.
Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2017

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Conselheiro-Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Conselheiro;
SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro-Relator; TIAGO MOHAMED MONTEIRO -
Conselheiro.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2017

2 DELIBERACAO AGENERSA N°.3321 DE25DE JANEIRO DE 2018

CONCESSIONARIA CEG — METAS DA TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA CONCESSIONARIA
CEG

O CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO

ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AG ENERSA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, tendo em vista 0
que consta no Processo Regulatorio n°. E-12/003/52/2015, por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Conhecer os Embargos opostos contra a Deliberagio AGENERSA n° 3.245/2017, porque tempestivos, e, no
mérito negar-lhes provimento.

Art. 2° - Esta Deliberagiio entrard em vigor na data de sua publicagdo.
Rio de Janeiro, 25 de janeiro de 2018

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Conselheiro-Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Conselheiro;
SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro-Relator; TIAGO MOHAMED MONTEIRO
Conselheiro; JOSE CARLOS DOS SANTOS ARAUJO - Conselheiro.
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Agéncia Reguladora de Energia e Sancamento Basico do Estado do Rio de Janciro
Com efeito, a Deliberagdo guerreada foi publicada no DOERJ de 02/02/2018 (sexta-feira),
; ‘ sl 2 :
constando, no dia 15/02/2018 (quinta-feira)”, um protocolo de envio, por e-mail, da pega recursal,

dentro do prazo de 10 (dez) dias previsto no Regimento Interno da AGENERSA.

Embora conste nos aufos apenas a remessa, via correspondéncia eletrdnica, indicando o
envio de um Recurso em anexo, sem o efetivo conteudo da pega de apelo para compara-la com 05
termos da original apresentada fisicamente 01 (um) dia depois - em 16/02/2018 -, presume-se
entregue a peca no prazo regimental mas recomenda-se a Delegataria acompanhar o recebimento

dos e-mails enviados a esta AGENERSA, que deverdo demonstrar o conteido remetido.

No mérito. a Recorrente pugna pela anulagio da multa aplicada no importe de 0,001% (um

milésimo por cento) ou sua CONVersao em adverténcia.

Intentando anular a pena pecunidria impingida por descumprimento das metas fisicas

estabelecidas para o ano de 2014, conforme previsto na Deliberagdo que tratou da 3* Reviséo

Quinquenal da Concessionéria CEG e aprovou o plano de investimentos para O quinquénio 2013-

2017, a Recorrente sustentou, em primeiro lugar, que ndio poderia ser apenada por ndo atender meta

anual ji que, nos termos das razoes apresentadas, teria todo o quinquénio para realizar o fisico

projetado e aprovado.

Em segundo plano, a recorrente alegou vicio de motivagdio porque o art. 19, IV, da IN
001/2007, dispositivo utilizado para embasar a multa imposta, nfo seria aplicavel 4 medida que
nio determina o cumprimento anual dos investimentos (metas fisicas e financeiras).

Considerou, nesse sentido, que no maximo poder-se-ia vislumbrar o enquadramento da
Concessionaria no art. 15, I, da mesma normativa, o qual estabelece que 0 ndo encaminhamento de

determinados dados 28 AGENERSA enseja apenas a sangdo de adverténcia, e ndo multa.

Ocorre que, ndo obstante o sustentado, o tema ja foi objeto de exaustiva analise quando
do julgamento do Recurso protocolado nos autos do processo E-12/003.344/2014, que tratou das

metas da Concessiondria CEG para o ano de 2013. Em verificagdo aos mesmos argumentos 14

3 Primeiro dia itil subsequente ao prazo fatal de 10 (dez) dias previsto no Regimento Interno da AGENERSA.
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Agéncia Reguladora de Energia ¢ Sancamento Bésico do Fstado do Rio de Janeiro

apresentados, o CODIR entendeu que o acompanhamento dos investimentos fisicos € financeiros
projetados para O ciclo 2013-2017 deve mesmo OCOITEr anualmente, sobretudo com 0 fim de

impedir possivel ganho financeiro a maior da Concessiondria e homenagear 0 principio da

universalizagio dos servigos.

Aliss, em consulta 2 PGE sobre 0 assunto, pode-se verificar que 0 parecet exarado pelo 1.
Procurador do Estado, Dr. Felipe Baptista, o qual foi acostado a0 processo retro citado, firmou a
questdo. Com efeito, do entendimento lavrado extrai-se que, s€ 0 plano plurianual de investimentos
da Concessionaria deve prever metas anuais, a fiscalizagdo do cumprimento dessas metas deve
observar os mesmos intervalos, cabendo 24 AGENERSA, em atengio ao conceito geral de servico
publico adequado € ao caréter pedagogico - punitivo da san¢do regulatoria, a aplicagdo imediata de

penalidade se nao atendidos os investimentos esperados para cada ano do ciclo.

Destaque-se, no sentido de corroborar pelo acompanhamento anual das metas, parte do

parecer exarado pela Procuradoria da AGENERSA, que alertou:

"(..) a execugdo de valores diversos aos designados para os investimentos
e gastos acarreta desequilibrio, jd que a capitalizagdo do fluxo de caixa é

anual (..)"

Assim, entendendo restar superada a questdio de que a fiscalizagdo dos investimentos,
sejam eles referentes as metas fisicas ou financeiras,deve ser por ano, mantém-se a penalidade
pecunidria combatida, porquanto tera havido, da mesma forma como fundamentado no bojo do
processo E-12/003.344/2014, descumprimento a Clausula Quarta, § 1° 1L, do Contrato de
Concesso. E que, se as metas - aqui somente as fisicas - ndo foram concluidas para o ano de
2014, conforme estipulado na Deliberagdo da 3* Revisdo Quinquenal e que fez instaurar estes autos
para acompanhamento, descumprido estd o Instrumento Concessivo e atraida ¢ a san¢do nos
termos do art. 19, IV da IN 001/2007, o qual permite a multa para o nao cumprimento das normas
impostas pela AGENERSA.
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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil ¢ Desenvolvimento Econdbmico
Agéncia Reguladora de Energia ¢ Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Pela razdio supra, diga-se, ndo hid que se falar em vicio de motiva¢io quanto ao
dispositivo que aplicou a sangfo de 0,001% (um milésimo por cento) & CEG pelo
descumprimento de metas fisicas para 2014 baseado no art. 19, IV da IN 001/2007 e dizer que no
méximo a recorrente deveria ser enquadrada no art. 15, I, da mesma normativa, dispositivo que
permite, apenas, a sangdo de adverténcia. Vejam o que se fundamentou quando da analise do

Recurso protocolado nos autos do processo E-12/003.344/2014, ja aqui citado:

"(..) a penalizagdo pela inexecugdo tolal das metas referentes
a 2013 emanou de comando deliberativo que, se descumprido, atrai
a imposicdo dc sangdo por descumprimento da clausula quarta. )
1° item Il do Contrato de Concessédo, na forma da Clausula Dez do
Instrumento Concessivo e art. 19, IV, da IN 001/2007.

Lembre-se que o voto condutor da decisdo referente ao
processo da 3° Revisdo Quinquenal da Concessiondria CEG expos
que deveriam ser abertos processos anuais para acompanhamento
do efetivo inicio e conclusdo dos investimenlos, o que originou a
inauguragdo deste feito.

Nesse passo, a determinagdo de abertura anual nos termos
do acima disposto, com o fim de verificar o cumprimento do art. 13
da Deliberacdo 1796/2013, s6 pode levar a conclusdo de que, ndo
cumpridas as metas, no ano, a Concessiondria deve ser imposta
sangdo (..). Se assim ndo fosse, estar - se - ia permitindo, nos
termos do que jd se fundamentou em 10picos anteriores deste volo,
o ganho financeiro a maior da Concessiondria e, entre ouiros, a
frustragdo a universalizagdo dos servigos.

Assim, entendo por afastar o fundamento apresentado (...),

porquanto inexistente o vicio de motivagdo alegado. wt

Frise-se, outrossim, que embora a recorrente alegue que seria "(..) necessdrio excluir as

unidades fisicas dos investimentos objeto da assinatura do 3° termo Aditivo ao Contrato de

4 Grifos como no original.
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Concessiio, bem assim que a Deliberagdo padecia de grave vicio de motivacdo, "(..) uma vez que
tal compensacio ndo foi realizada (...) " o art. 2° da Deliberagdo foi claro quando registrou que,
na andlise do ndo cumprimento dos investimentos fisicos previstos no Plano Plurianual para o ano

de 2014, levou-se em conta a excepcionalidade fisica do Terceiro Termo Aditivo.

Posto isso, e considerando que a opinido juridica quanto ao Recurso interposto converge

no mesmo sentido, proponho ao Conselho - Diretor:

. Art. 1° - Conhecer 0 Recurso interposto contra a Deliberagéo 3245/2017, complementada
pela Deliberagio AGENERSA n°. 3321/2018, porque tempestivo, para, no mérito, negar-lhe

provimento.

E como voto.

José Bismar BM

Conselheirg{Presidente-Réglafor
11D/44089767

5 Grifos como no original.
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DELIBERACA O AGENERSA N.° 2041 , DE 26 DE JUNHO DE 2018.
CONCESSIONARIA CEG - METAS DA
TERCEIRA REVISAO QUINQUENAL DA
CONCESSIONARIA CEG.

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO — AGENERSA, no
uso de suas atribuicdes legais e regimentais, € tendo em vista o que consta no Processo
Regulatério n° E-12/003.052/2015 (Apenso n.° E-12/003.665/2014), por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Conhecer o Recurso interposto contra a Deliberagio AGENERSA/CD n.°
3245/2017, complementada pela Deliberagéo AGENERSA n° 3321/2018, porque

tempestivo, para, no merito, negar-lhe provimento.

Art. 2° - A presente deliberagiio entrard em vigor na data da sua publicago.

Rio de Janeiro, 26 de junho de 2018.

ilvio Carlos Sa
Conselheiro
ID 3923473¢

Tiago Mohamed José Carlos dos 0s Araiijo
Conselheiro Consglheiro
ID 50899617 ID 05546885
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