Guverno do Estada do Rl de Janeire
Secretaria de Extade Da Caza Chvil
Agimtin Reguladorn de Energia ¢ Snnenmeato Bives do Exfado do Rio e Janeiro

Processo n®: E-12/003/ 17572015
Autuacio: 07/04/2015
Concessiondria: CEG
Assunto: OCORRENCIA  N°. 47772015
CONCESSIONARIA CEG
Sessfio Regulatiria: 28 de Janeiro de 2016.
RELATORIO

Trata-se de Recurso interposto pela Concessiondria CEG contra a Deliberagio

AGENERSA n® 272172015,

' AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO
DE JANETRAY

DELIBERACAD AGENERSA N* 2721, DE 27 DE OUTUBRO DE 2015
CONCESSIONARIA CEG - OCORRENCIA N*. 47772015,
0 CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO

BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuigfes legais ¢

regimentais, tendo em vilta © que consta no Processo Regulmdrio o® E=12000.1752005, por
unanimidade,

DMELIBERA:

Art. 17 = Aplicar & Concessiondrin CEG a penalidide de multa, no vator de 0,00005 % (civco
centésimos de milésimo por cento) do seu faturamento nos Gitimos 12 (doze) meses nnteriores & pridica
da infraglo, considerando agui o més de margo de 2015, devido so descumprimento do disposio na
Cliusula 10° do Contrato de Concesso, combinado com o art. 16, I, IV ¢ 17, incho VI, do Instruglo
Normativa n®, 0012007, em razho dos fatos narrados no presente processo, quanto ao stendmente do
cliente, .

Art. 2* = Determinar & Secretaria Executiva, em conjunio a Cimara Técnica de politica Econdmica ¢
Tarifiria e o Cdmara Téenica de Energia a lavratura do comesposdente Auto de Infracio, nos 1ermos da
Instugdo Mormative AGENERSANCT n® 000720467,

Art. 3" - Gsta DeliberagBo entrard em vigor na data de sus publicag®o. |
Fio de laseiro, 27 de Outubeo de 2015

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Consefero-Presidents; LUIGI EDUARDO TROISI -
Comselheiro; MOACYR ALMEIDA FONSECA - Conselheiro - relator; ROOSEVELT BRASIL

FONSECA - Consclheiro; SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro \9
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Servigo Piblico £

Procasson® £-1 D16
Data _CfY O 06 55 43
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Seerefaria de Estade s Casa Civil
Agdncia Regubadora de Energia ¢ Sanvaments Basicoo do Estade do s de Jansire

As fls. 80/92 consin correio eletronico enderegado & Secretaria Executiva em
23/11/2015, meio pelo qual a Concessiondria afirmou que estava encaminhando "f..)
Recurso contra a Deliberagio AGENERSA n® 2721/2015", e que essa pega seria
protocolada fisicamente na AGENERSA dentro de 05 (cinco) dias, (..} nos termos do
art. 14, da Portaria AGENERSA PRESI n” 093/2009.%

No dia 24/11/2015 a Recorrente protocola nesta Autarquia o peca recursal
' supramencionada, alegando, preliminarmente, sua tempestividade, uma vez que o
Regimento Interno da AGENERSA estabelece o perfodo de 10 (dez) dias para a
interposigio do Recurso ¢ a decisdo "f..) foi publicada no Orgdo Oficial no dia
12/1 /2015 (..}", iniciando-s¢ ¢ findando a contagem do prazo nas datas respectivas de
13/11/2015 e 23/11/2015. -

Em sequédncia, 8 CEG relembra, quanto aos fatos, que o presente processo foi
instaurado porque a cliente reclamou (..} da demora no atendimento de mﬂrﬂm;ﬂa e
ligagdo de gds em sua residéncia. interrompido em razdo do atraso no pagamento das
Saturas referentes aos meses de 0772004, 0872014, 11720014 ¢ 012015, somenté pagas
em 02032015 ", i

Acrescenta 8 Concessiondria que a reclamante informou, no dia 05/03/2015, a
regularizag®o das faturas' que estavam em débito; ¢ em 12703/2015 o medidor foi
instalado - fatos gue, segundo a Recorrente, demonstram que foram envidados "f..) os
esforcas necessgrios pard aterder a selicitagde da cliente™-, mas, em que pese ao -
exposta, o Conselho Diretor da AGENERSA entendeu pela aplicacio da multa “f..)
considerando a demora na religacdo do gds. "

Sob o thpico "lIL1 - DO CUMPRIMENTO DO PRAZO CONTRATUAL", a
Recomrente defende que o prazo de 24 horas previsto no Anexo IT, Parte 2, em 13-A,
colocacio/retirada/substitui¢o de medidores, foi (..} plenamente cumpride”, uma vez
gue, em suma, §) a usuirin contatou a CEG em 02/03/2015 para solicitar 8 “f..)
regularizagdo dos débitos de 04 meses de atraso™ e em 05/03/2015 solicitou a religagio

L
]

do medidor apds informar "f..) que jd havia feito o0 pagamento das faturas em atrase’
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SERVICO PUBLICO ESTADUAL:
EMENDA CARMIM

Data O _OY ,2015 =g
Rubrica

TR LD d-ul:lun de Jancire
1 htevetaria do Estado Da Casa Clvil
i de Energin ¢ Sapeamenta Bhsieo do Estado do Bie de Janeirs

Reipuanivel:

ii) 0 pagamento ¢ emora 48 horas para ser identificado no sistema bancano e, *7..) como
dig 0303/2015 caiu numa quinta -feira, o ,-:;‘azu para identificagdo bancdria pela
Concessiondria fol enire os digs Q3032015 (segunda-feira) oun 104032015 frerga-
Seira)™; i) "o prazo de 24 horas para religagdo comega a contar no dia 10/03/2015 ou
11032015, a depender da ldentificagdo do pagamento, € terminagria até o dfﬁ:
F203/201 5%, e pugna, por fim, peln anulaglio da penalidade de multa e "f..) obrigagdes
de fazer J'mmﬂm”l. com o fundamento, em sintese, de que 'Y..) a Concessiondria

cabalmente comprovou ter prestady servigo adequade (., )"

. Com o titwle "lIL2 - AUSENCIA DE MOTIVACAQ", a Recorrente sustenta que
hd nulidade no decisBo porque foram ) vielados os requisitos de validade previstos
na Lei Federal n®. 9. 784/7999 ¢ )" e nflo observados "f... ) ox reguisitos previstos na Lei
Estadual n® 5427, de 1 de abril de 2009 (normas sebre aios ¢ processos
adminisirativas ro ambito do Estade do Rio de Janeiro)”, que exigem, conforme expds

a Concessiondria, "f...) ¢ undasmerntagd .
o5 afos administrativos" e::plma,nnssepassﬂ que a exigéneia de ﬁmdmnemag..!nn&u
corresponde  apenas a0 requisito formal, mas a um dever de consisiéneia dos

fundomentos determinantes do ato administrative ¢ a “f.) inconsisténcla oos

Jundamentor determinamtes para a aplicagdo da multa revela-ze como uma das razdes

ﬂ*munmimn-'ﬂ do L&MMLM_ELL&EM

fsfal s exislfentes ¢ gue @ cliente e:smrfn COM 08 nfos em dia desde o dia .

MW - alega que a AGE‘-JTR,SA impds a pena de mulia em
0,00005% {cinco centésimos de milésimo por cento)...) sem, comtudo, fundamentar
fambém o porgué da aplicagdo deste valor percentual”; entende que o "f.) poder
discriclondrio do adminlyirador piblice para adogdo dos rejér!du..? percentuais .. ) ndo

! Grifos originais.

servigo Piblico Lal
odaiam B° I--._.{&-J_m}b = [ ﬁmb-m
:m:ﬂlfﬂi_fw : . Frocesso n 12005
. 2% 10l _Bcﬁbq -

.

! Confmse consta no Becurss, .97, !
? Grifos como na original, @
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Secrefwria de Estado [a Casa Civil "
Agincia Reguladora dbe Energis ¢ Sancaments Bivico do Estndo do Ris de Janolra

afasta a necessidade de motivagdo dos atos administrativos™; argumenta que a
Recorrente tem o direito de "(..) saber ¢ enfender o que levouw a AGENERSA ()" a
(.. sopesar exatamente essas condutag, valores ¢ percentuais e ndo owiros”™; ressalta
‘que a motivagiio ¢ instrumento da garantia do contraditério- @ ampla defesa; Inﬁrma,
através dos ensinamentos de Diogo de I“Iiga.mimdn Moreira Neto, que o administrador
piblico deve obediéneia ao principio da realidade; traz o conceito da doutrina referente
a ato administrative perfeito ¢ villido, concluindo gue o ato & perfeito se ... ) expedido
tm conformidade com as exiginclas legals, aldm de dever constar do aro, como
pressuposto de validade, a sua motivagde, com os defalhes a ela inerenfes™; aduz, em
repeti¢lio, que os principios do contraditério ¢ ampla defesa restaram feridos, porque
seria necessaria a "(..) correta e precisa caracterizaydo ¢ detalhamento inclusive do
cdlcwlo para a multa aplicada, possibilitando a perfeita defesa dos acusados™, registra
gue nlo basta o conhecimento da infraglio ";'.|"...,.lI parg gue seja assegurado seu pleno
direito de defesa, é necessdrio também gue a attuagdo demonstre de forma clara,

ndo_se verifica in cam™; e frisa, exibindo ementa, (.} gque a furisprudincia dos

iribunais administrativas & padifica em reconhecer como mios os atos praticados com
preterigdo do direito de defesa (..)" para reforgar, .mais uma vez, que nio & valida a
multa aplicada no art, 17 da decislo recomida e "(.) as obrigagdes de fazer impostas
nos demais artigos.".*

-

Em conclusio, a Recorrente pugna pelo conhecimento ¢ provimento do Recurso, a
fim de anular a multa aplicada, converter a pena pecunidna em adverténcia, ou, ainda
subsidiariamente, redurir o valor da penalidade aplicada por meto do seu art. 1%

Em 02/12/2015 a SECEX encaminhou os autos a este Gabinete informando o
sorteio do Recurso a esta relatoria na RI de 01/12/2015, apds o que minha assessoria
solicitou o pronunciamento da Procuradoria da AGENERSA.

* Grifos comao no original, r
* Grifo no original
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@ Data 03 OH ;X e 129,
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Seereturis do Estado e Casa Clvil 3
Agincia Reguladors de Energin ¢ Saneamente Bisico do Estndo do Rio de Janeirs

No parccer de fls. 1107119, o juridico certifica, preliminarmente, a tempestividade
do Recurso, uma vez que "f(..) protocolizedo dentro do praze de 10 diay assinado no
artige 79 do Regimento Interno desta Casa ™

Em prosseguimento, a Procuradoria resume que a Recorrenie enfatizou o fato de

ter prestado o servigo de forma adequada, executando-o dentro do prazo previsto;

assinala que, embora tenha atendido o cliente, a recorrente Y.} o fez infringinde o
contrate de Concessdo (..)" e a AGENERSA esti adstrita a "(..) ndo 56 em atender &
solicitagdo do wsudrio, mas de atendé-la de forma adeguada e dentro dos prazos
previstos no Instrumento Concessive”; afirma que o voto atrelado & Dc-lihcmgﬂn (fl. 76),
aponta que .. ) hd elemenios nos autos suficlentes para comprovar a rnle','.:pamﬂbﬂﬁiﬂde
da Concesstondria CEG (..}, registrn que a proprin Delegatiria reconhece a falha
contratisal a0 requerer que a penalidade de multa seja substitufda pela de adverténcia; ¢
entende, em suma, que a Deliberaclio recorrida estd respaldada () pelos ditames do
Conirato de Concessio, tendo side concedido a recorremie ﬂ.;-ip.’u defesa ¢ o
comtraditdrio, conforme previsdo do art. 3% Inciso LV, da Constituigdo Federal (..)",

Sobre a auséncia de motivagllo, o parecer registra, em sintese, que nestes autos
"f..) howve todo wum procedimento de convencimenio da J‘H_.I':i-"ﬂfﬂﬂ cometida pela
Delegatdria - recorrente, com ampla defesa wiilizada por ela™ cita 85 normas referentes
a0 principio da motivagdo ¢ afimma que"..) a decisdo administrativa resulfa de uma
série :J:E oS que a antecederam e, assim, motivam e legitimam a apreciagdo final do
Administrador”, sugenndo que a Deliberaglio foi baseada em todo o contetdo do
presente processo regulatdno, assevera que () o pardmerros de aplicagdo de
penalidades sdo de pleno conhecimento da Concessiondria, o gue torng indcua ¢
desprovida de mn;mm. legal a defesa apresentada™, entende que a penalidade foi
imposta de acordo l;':um o Instrumento Enm:ssi‘-'f_r, "f..) de forma criteriosa,
observando o devido processo legal (..)"; discorre sobre os principios da mazoabilidade
¢ proporcionalidade para ﬁnaitzm' que o primeiro ndo foi violado e, quanto ao segundo,
reconhecer que a pepalidade ¢ proporcional porque “f..) flada dentro dos pardmetros
contratuals e destinada a I'.'ﬂl'il'il:;ﬂ'l'.".lrfl" ao adimplemento das obrigagdes a par da gravidade
da comduta, imposta pelos patamares previstas ng Cldusule Dez do Comtrato de
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Seeretaris do Estsdo Da Cass Civil .
Agbocin Regulndorn de Energin ¢ Snneamento Bisico do Estade do Rie de Janeire

Concessdo”, e opina, por fim, pelo conhecimento e negativa de provimento ao Recurso
interposto, em razio da mexisténcia de ilegalidade na Deliberagio combatida.

Em manifestagio conclusiva, a Recomrente entende que "'(...) ao sopesar quanto a

rréncias_atendid tisfatoriamente " : requerua:quamenmd{:[mcew}ﬁm
aplicagdo de penalidade, porque a Concessiondria procurou atender a solicitagdo da
cliente; e pugna, subsiianamente, pela aphcagio da medida de ndw:nﬂﬂ:ia.. por

reconhecer (..} a glabal ¢ constante melhoria da Concessiondria em mitigar a
incidéncia de casos semelhantes ao obfeto dos presentes antos (..)",

E o Relmbrio,

5,0

Roosevelt Brasil Fonseca
Consclheino - Relator 2

" Girifos como no origingl.
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Servico Plbico Esizaual
Frocesso n® -

1. 2015
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Guwverno de Estado do Rie de Jancire Ftubrl:a 19-3? DR MEE Y

Seeretaria de Estado Da Casa Civil
Agincin Regulndorn do Encrgis ¢ Sneenmento Baden do Eatudo o Rio de Jangira

Processo n": E-12/003/1752015
Autuagio: 0704/2015
Concessionfria: CEG '
Assunto: OCORRENCIA  N°. 47772015 -
CONCESSIONARIA CEG
Sesado Regulatdria: ' 28 de Janeiro de 2016,
VOTO

Trata-se de decidir o Recurso interposto pela Concessiondria CEG contra a
Deliberagio AGENERSA n®. 272172015,

' AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO
DE JANEIRO

DI‘.I..II!I-ERM}'E'H' AGENERSA M 2721, DE 27 DE OUTUBRO DE 2005
CONCESSIONARIA CEG - OUORRENCIA N, 47772015,

O CONSELHO - DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas nribuighes legaic
repimentais, lendo em vista o que consla no Processo Hegulstdrio o E-12003.1752015, "por

unanimidade,

DELIRERA:

Art. 1° - Apliear 3 Concessiondria CEG o pepalidode de multa, no valor de 000005 %% (cinco
centésimos de milésimo por cento) do su Muramento nos dbtimos 12 (doze) meses anteriores & prétics
da infragho, considerando aqui o més de margo de 2015, devido a0 descumprimento do disposto na
Cliusula 10" do Contrato de Concesslio, combinado com o art. 16, L IV e 17, inciso VI, da Instregio
Nosmmtiva n®, 0012007, em azio dos (etos narrados no presente processo, quimto ao stendimento do
cliente.

Art 1" - Determinar & Secrefaria Executive, em conjunto a Clmar Técnica de politics Econdmica &
Tarifdris ¢ a Chmara Téenica de Energia, o lovratura do commespondente Aute de Infragio, nos ermos da
Instrscdo Normativa AGENERSACT n® 0012007,

ArL 3 - Esta Deliberagto cntrard em vigor na datn de sun publicaglo,

Rio de Junelro, 27 de Outubmo de 2015

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA - Conselheiro-Presidente; LUIGE EDUARDO TROISE -
Conselheirn; MOACYR ALMEIDA FONSECA - Conselheiro - relator; ROOSEVELT BRASIL

FORSECA - Conzeleiro; SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselhelro. \D
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Secretaria de Estado Da Casa Chil
Aglacia Regeladora de Energla ¢ Sineamesto Bisico do Estada do Rio de Janeiro

Prelimirarmente, regisiro a tempestividade da pega recursal.

Com efeito, o0 Regimento Interno desta Autarquia estabelece o periodo de 10 (dez)
dias para o inlerposigio de Recurso e, sendo certo que a Deliberagio stacada fd
publicada no DOERJ de 12/11/2015 (quinta - leira}, revela-se tempestiva a presenie
pega processual, porquanto apresentada, mediante correio eletrnico, em 23/1172015
(segunda - feira), € protocolada, mos termos da Portaria AGENERSA PRESI n".
093/2009%, em 24/11/2015.

No mesmo sentido foi o parecer juridico, que certificou "..J @ rempestividade do
Recurso ora analisade, eis que protocolizado nesta Awtarguia demtro do prazo de 10
dias assingdo no art. 79 do Regimento Interno desta Casa.™

Llu-.a.pussad.n tal questdo, vejam que, embora a Recorrenté tenha requerido, em
algumas passagens do Recurso, o alastamento de obrigagdes de fazer, o presente volo
cingir-se-d & andlise das razdes apresentadas pars anular, reduzic ou substituir a
pena pecunidria pela de adverténcia, porquanto csses sio os pedidos recursais da
Delegataria e, registre-se, 3 Recorrente ndo fol imposta, na Deliberagio’ combatida.
qualquer obrigagho de fazer.’ ’

Prosseguindo, entdo, observa-se que, para sustentar os pleitos recursais, a
Recorrente fundamenta, nos te:m;ﬂ-s do que foi relatado, que no caso em tela cumpriu o
prazo contratmal. Além disso, argumenta que ha auséncia de motivagio na decisdo,
inclusive no que tange ao ndo apontamento do caleulo utilizado para a aplicaco da
multa imposta, fato csse que, segundo cla, viola a ampla defesa. Em sintese, a
Concessionaria acrescenta, quanto a esse (ltimo aspectn, que l,.umbém ¢ relevante
conhecer o que levou a AGENERSA a alcancar o valor percentual aplicado, sob pena de
desobedidncia aos postulados do contraditéno e ampla defesa, bem como de nulidade da

decisdo.

* A Portania em referénein permite bs partes a utilizacio de sistema de transmissdo de dados @ imagens
tipo fac-simile ou e-mail para imerposigio de RECURS0OS e DEFESAS desde que o3 oniginais sejum
entregues em OF (cinco} dias da data da recepgliie do documento, coaforme previsie na Led Fedorl n®

5,800/, ~\
! Muus grifos, . \[‘(’_)
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Seereturin de Fxtadn Da Coza Civil
A.a.lmh Hegaladers de Enérgla ¢ Sansamento Binkda du Estada do Rin de Jansira

Nada obstante o alegado, entendo que niio devem prosperar as teses levantadas.

Isso porque o presente processo trata de afraso no prazo referente 4 religaciio do
g4s de usuana da Concessiondria CEG, sendo certo que o refendo servigo foi pleiteado
apds o pagamento das faturas que estavam em débito ¢ que ocasionaram a interrupgio

no fornecimento do servigo,

Compulsando. 08 autos ¢, em especial, o historico de atendimento referente &
ocorréneia em voga (fls. 13/15), pbde-se vislumbrar que em 0203/2015 a usudria
informou 4 CEG 0 pagamento das faturns em débito, constando, ainda, do referido
documento, solicitagho de servigo de religagho por pagamento em 03/03/2015, o que
permite extrair gue esse é o dia que foi - ou deveria ter sido - processado o pedido. Niio
ha, pois, conforme sustentou a Recorrente na pega recursal, informagio de que a usudria
solicitou religacio em 03/03/2013, inclusive porque, nessa data, apenas figura pedido de
informacio da reclamante (cliente) quanto & existéncia do débito, demonstrando parte
dﬂ. gue a usuine eve que' percomrer para obler a r:liga.;lu do servigo, que somente
aconteceu em 12/03/20135. |

Assim, mesmo gue exista a necessidade das 48 horas, conforme argumentou a
CEG, para sc identificar um pagamenio no SJ.EII:IEE bancério, restana descumpnido -
ainda que curto - o prazo de 24 horas que detém a Concessiondria para o cumprimento
do servigo de religagho de gds previsto no Anexo [, parte 2, item 13.A, do Contrato de
Concessio, Levando-se em conta o suposto tempo citado para a identificagio do
pag:mn;m:l, a contagem deveria ter iniciado a partir do dia 05/03/2015 e, confirmado o
atendimento & solicitacio apenas em 12/03/2015, jé restaria sobejado em 07 (sete) dias o
periodo de que dispunha a Recorrente.

Ademais disso, € possivel verificar que a propria Concessiondnia, em 09/03/2015,
ahre, em seu sistema, reclamagfio por ndio cumprimento de prazo, admitindo a Ouvidoria
da CEG, em resposta & ocorréncia instaurada na AGENERSA, que "wma falha do
colaborador”™ ocasionou atraso no atendimento. Tal fato, ‘diga-se de passagem, foi "

W
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Speretaria de Estado Da Cass Clvil
Agingin Regulndora de Encrgis ¢ Sameamenta Bisdco do Estado do Rio de Janeiro

ressaltado no primeiro parecer da Procuradoria ds fls. 35/37, afastando, pois, o
fundamento de que a Recomente cumpriu o prazo de 24 horas.

Dessa forma, e rechagado o primeiro argumento apresentado pela CEG, entendo
que deve ser mantida a multa aplicada, cujo imperte foi de 0,00005% (cinco centésimos
de milésimo por cento) do faturamento da Concessiondria nos altimos 12 (doze) meses
anteriofes & prética da infragdo, em razfo da falha na prestaglio do servigo por violaghio
de prazo contratual, o que enseja, ainda, o descumprimento do art. 17, VI, da IN
001/2007, Essa infragdo, frise-se, foi observada durante a instruglo processual e
verificada pelo i. {;nnn:Lheim - Relator.

Quanto 4 sustentagdio acerca da auséncia de motivagdo, tem-se que essa, segundo
conceito exibido pela doutrina®, ¢ a justificativa do promunciamento tomado™, ou "em
oufras palavras: a motivagdo exprime de modo expresso e textual todas as situagdes de
Jaro que levaram o agente & manifestagdo da vontade. .

Exposto tal conceito, nfo hd divida que o respeitivel voto justificou o que
conduziv 3 multa aplicada ¢ om recomida. O i. relator, Conselheiro Moacyr Almeida
Fonseca, citou a constataglo, por CAENE e Procuradoria, acerca da ma prestaglo de
servigo por descumprimento de prazo contratual, e, entendendo que havia %)
elementos nox autos suficientes para comprovar a responsabilidade da Concessiondria
CEG, em razdo do descumprimento do prazo comtramual estabelecido para l.? Servigo
solicitade (..)", concluiu pela “7.) falha na prestagdo de servigo” e enquadrou a
Concessiondria nos art. 16, e IV®, e/c art. 17, VL todos da IN CODIR n®. 001/2007.

TFILHO, José dos Santos Carvallo, "Manunl de Direlto Administrutive”, 27 ed. rev. n.mpl @ piual, ané 31
- 12 - 2013 - S50 Paulo: Atlas, 2014, pég 114,

* Na ob. citads o autor raz esse conceito de motivagio dado por CRETELLA JR.
" "aArt 16, Sem prejuizo do disposto em lei & nos Contratos de Concessio, as Concessiondrias estarfo
sujeitas & pennlidade de ADVERTENCIA ou MULTA do GRUPO 1 sempre que, sem justo motive:

()
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Data O o, a0N5sg. A3

Governs o Katade o Rio ds JancieoFRUDIICE U . I‘h“"ﬁl“\"ﬂ“; 'ﬂu
Secretaria de Estads Da Casa Civil

Agéndia Reguladern de Energla ¢ Spoenmeate Bivdes de Extado do Rio de Jangire

Registre-se, no entanio, que quanto aos dispositives utilizados para a aplicagio da
multa, entendo que ¢ bastante o enguadramento apenas no art. 17, VI, da IN 001/2007,
porquanio o arl, 16, pelos incisos apontados, ndo sc adéqua -."a. falha vislumbrada e
indicada no corpo do voto, qual seja, o nfio cumprimento do prazo previsto no Anexo 11,
parte 2, item 13.A, do Contrato de Concessio. Tal fato ensejard, por conveni@ncia e
como serd proposto, a exclusiio por sutotutela, no dispositive, do ant. 16 e seus incisos,
merecendo dizer gue a retirada desse artigo e o ¢ésmero na confecgdio de mv.u redaghio ao
art, 17 da Deliberagio n®. 272172015 nio demonstra auséncia de motivagdo, mas,
aprimoramento de decislo cullegiada por meio do Poder de que se pode valer o
Administrador Piblico. .

r Servico Pablico
@ Processo mﬁ&%

Frise-se que & Concessiondria, ora Recorrente, teve cilneia dos autos ¢ sabe que,
s¢ nfio cumprido o periodo para atendimento de um servigo cujo prazo foi estabelecido
no lhstrumento Eunamivu. estd sujeita a0 reconhecimento da fallia na sua prestagio® e
is penalidades do arl. 17, VI, da IN 001/2007, tédo conforme autoriza a Cléusula Dez
do Contrato de Concessdo firmado entre a Concessiondria e 0 Estado do Rio de Janeiro.

Dessa forma, fundamentada a situagfio que levou & aplicagio da pena em peclnia,
nio hi gue s falar em auséncia de motivagio, mesmo-guando nfo hé o apontamento do
caleulo efetuado para se chegar a0 patamar aplicadao,

IV.delsarem de dispor os meios indispensdveis, gratuitos ¢ eficazes, pars a3 comupicagies das
falbas ou irregularidades na prestagio dos servigos, ou de eventuais atos ilicitos praticados por seus
empregados, agentes ou prepostas;”

T A 17. Sem prejules do disposto em lel @ nos Contratos’de Concesslio, ps Concessiondrias estarlio
sujeltas 4 penalidade de ADVERTENCIA ou MULTA do GRUPO I sempre que, sem justo motive:
(-4 3

V1 deixarem de alingir qualquer uma das Metay de Qualidade e Seguranca referidas no ANEXO 1T dos
Contratos de Conceiafio, mos prazos ¢ condiches KB fixados ou em moves prazos fixados pels
AGENERSA, aplicando-se, nesses casos, uma penalidade de multa para cods item desatendido:”

¥ Nos termos da Clinsula primeira, § 3%, do Contrsto de Concesslo firmado entre a CEG ¢ o Poder i
Concedese Estadual. Q
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“ 7 Processo n* £-42| COA 1
Data £  OH ;30N g - -
Guverna do Estada do Rio de Janel(HOTIC2 - MHERA

Secvetnria de Extaddo Da Casa Civil
Aptncia Reguladora de Encrgia ¢ Sapraments Biaco do Eatoda do Bio de Janeira

Vejam que a imposigio e valoragSo da penalidade decorre do Poder discriciondrio
do Regulador, situando-se na liberdade de escolha quanto aes criténos de convenidneia
e oportunidade,

E certo que, no que tange & discricionariedade, esta deve atuar nos limites legais, o
que reforga, aqui, a legitimidade da sanglio aplicada. Isso porque, no caso em exame, a
discricionariedade restou amparada pelo art, 14 da IN CODIR n® 00172007, j& que,
exposta a situagio do descumprimento do prazo de 24 horas para a religaglio do servigo
essencial de gis, a recorrente foi enquadrada no art. 17, VI'", da IN 001/2007 ¢ a cla foi
imposta multa de 0,00005% (cinco centésimos de milésimo por cento) em observiincia
w0 valor miximo permitido pelo art, 17 do referido diploma normativo, qual scja, 0,04%

{quatro centésimos por cento).

Ademais, ¢ conforme lembrou a Procuradoria da AGENERSA, "f.jos |
pardmetros de aplicagdo de penalidades sdo de pleno conhecimento da Concessiondria
{. )% registrando-se que este Conselho - Direlor, em casos semelhanies com o dos
autos, em que a causa unica € o descumprimento de prazo contratunl inferior 8 um mis,

* "INSTRUCAO NORMATIVA CODIR N 00] DE 04 DE SETEMBRO DE 2007 °

(-}

A 14, Os vdores das mupos serfio determinados mediante eplicagho dos seguintes percontuals sobry o
valor do faturamente da Concessiondria, comespondente 205 (itimos 12 (doze) meses anterfores i pritica
s infraglo:

CRUPO 1 — Add 0,01 % (um cenidsimo por cendo);

CGRUPO I = At 0,04 %% (quatro centésimos par conto);

GRUPC T - Avé 0,07 % {sefe contésimos por cenio);

GRUPO IV — A 0,10% (mn décimo por centa).”.

» Art, 17. Sem prejeizo do dispewo em lel @ nos Contratos de Concessio, as Concessionarias estario
sujeitas & penalidade de ADVERTENCIA ou MULTA do GRUPO 1l sempre que, sem justo motivo:

{.] '

VL deixarem de atingir qualquer vma des Metas de Quaiidade ¢ Segurnca referidas no ANEXO 11 dos
Contraios de Concessdo, nos prazos e condighes 14 fixados om em novos prazos fixados pela
AGEMERSA, aplicando-se, iesses cason, uma penalidade de multa para enda item desatendido.” \9
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pate _CO M0 e A7 _
Governo de Extado do Ria de Janeire m‘ﬂ'ﬁi‘ : 'I"bﬂ"'ﬂ“‘"nﬁt"ﬂu\‘ &
Secretaria de Estado Da Casa Clvil

Agtnzin Reguladorn de Energis ¢ Saneamento Bédeo do Estado do Rio de Janeiro

temn aplicado a multa minima de 0,00005% (cinco centésimos de milésimo por cento), a
qual, inclusive, & aquela apta a possibilitar a inscricho e exigéncia do débito da CEG em

divida ativa

Posto isso, ¢ considerasndo que a Concessiondria tem ciéncia acerca dos
parimetros de aplicaglo de penalidades por este CODIR, nfio hd que se falar, também,
em violag3o i ampla defesa por auséncia de motivacio, razdo pela qual proponho ao
Conselho - Diretor: .

Art. 1* - Conhecet o Recurso interposto pela Concessiondria CEG, porgue
tempestivo, e, no ménto, negar-lhe provimento, alterando-se, por autotutela; o art. 17 da
Deliberagio 272172015, para que, nos termos da fundamentagdo constante no volo, dele
passe a consiar a seguinte redacfios

“Art. 1"« Aplicar & Concessiondria CEG a penalidade de mulia, no
valor de 000005 % fcinco cenrésimos de milésimo por cento) do seu
Sfaturamente nos wlitmoys 12 (doze) meses anteriores & prdtica da infragdo,
considerando aqui o méxs de margo de 2015, com base na Cliusula 10 do
Contrato de Concessio, devido ao descumprimento do disposto no art. 17,
inciso VI da Instrugdo Normativa n" 005/2007, em razde dos fatos
narfados no presente processe.”,

Assim voto.

Rooscvelt Brasil Fonseca
Consetheiro - Relator
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Data ﬁj,.i.ﬁ&
Governo do Estade do Rie ﬂ: Janoire
Secreturia de Estado da Cnsa Civil  Reubricar - i "'ﬁ\""i-*ﬂ"l'-
Agtncla Heguladara de Encrgia ¢ Sancamento Blsles do Edsdo da Rio de Jonsiro
DELIBERACAO AGENERSA N 1388 DE 28 de Janeiro de 2016.

OCORRENCIA N°. 47772015 -

CONCESSIONARIA CEG

0 CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE
ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
AGENERSA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, tendo em vista o que
consta no Processo Regulatorio E-12/003/175/2015, por unanimidade,

DELIBERA:

Art. 17 - Conhecer o Recurso interposto pela Concessiondria CEG, porque tempestive,
‘e, no mérito, negar-lhe provimento, allerando-se, por autotutela, o art. 1° da
Deliberagio 2721/2015, para que, nos termos da fundamentaglo constante no voto, dele
passe a constar a seguinte redagio:

“Art, 1* - Aplicar & Concessiondria CEG a penalidade de mulia, no
valor de 0,00005 % fcinco centésimos de milésimo por cemto) do seu
Jfaturamento nos tltimoes 12 {doze) meses anterlores 4 prdtica da infragdo,
considerando agul o més de margo de 2015, com base ng Cldusula 10" do
Contrato“de Concessdo, devido ao descumprimento do disposio no art.
17, inciso Vi da nstrugdo Normative n®. (E12007, em razdo dos fatos
narrados no presente processo, ",

Art. 2° - Esta Deliberaglio entrard em vigor na data da sua publicacdo.

Rio de Janeiro, 28 de Janeiro de 20016,

ROOSEVELT BRASIL FONSECA

Conselheiro — Relator
D 4408294-0




