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Processo n° E- 12/020.137/2008
Autuagio: ~ 01/04/2008
Concessionaria: ; CEG
Assunto: Auto de Infragdo - Penalidades de
adverténcia e multa - Arts. 1° e 3° da
; Deliberacao AGENERSA N° 161/07 -
" Processo Regulatorio E: -
04/887.150/1999
Sessido Regulatéria: 29 de janeiro de 2012
RELATORIO

Cuida-se de processo instaurado com o assunto “Aufo de Infracdo-
Penalidades. de adverténcia e multa - arts. 1° e 3° da Deliberacgdo AGENERSA
Ne 167/07 - Processo Regulatério E - 04/887.150/1999", tendo como
justificativa os arts. 1° e 3° da Deliberagdo AGENERSA n? 161/07".

! DELIBERAGAO AGENERSA N°.161 25 DE SETEMBRO DE 2007.
CONCESSIONARIA CEG.
REANALISE DO  PODER
CALORIFICO.

DPCDNSELHD DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO — AGENERSA, no uso de suas atribuictes legais
e regimentais g, tendo em vista o que consta no Processo Regulatorio N°. E-04/887.150/1988,

por maioria, :
DELIBERA:

Art.,1° - Aplicar @ CEG a penalidade de adverténcia, prevista na Clausula Decima do Contato
de Concessio, devido 4 sua recusa em encaminhar a esta Agéncia Reguladora os dados
relacionados nos incisos 1l e 11l do art. 5° da Deliberagio ASEP-RJ/CD n®. 289, de 02/12/2002,
de 31/12/2003 — data da entrada em vigor da aludida Deliberacdo — a 28/0%/2004 — quando a
mencionada Deliberagdo foi suspensa por forga de decisdo judicial -, e'de 26/11/2004 — data do
inicio da vigéncia da decisdo judicial que deu partial provimento ao Agravo Regimental
interposto pela extinta ASEP-RJ — até a presente data.

Art. 2° - Suspender a obrigacéo da Concessionaria de encaminhar a esta agéncia Reguladora
as informacgbes exigidas nos incisos || e l do art. 5% da Deliberagéo ASEPRJICD n®. 259, de
02/12/2002, considerando a decisdo judicial em vigor, proferida pela Décima Quinta Camara
Civel do Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeire, nos autos do Agravo de Instrumento
n® 2004.002.16147, até eventual decisdo judicial em contrario.

Art. 3° - Aplicar a CEG a penalidade de 'multa, prevista na Clausula Décima do Contrato de
Concesséo, no montante de 0,01% (um centésimo por cento) do montante do seu faturamento
nas 12 {doze) meses anteriores a pratica da infrag8o, devido & inobservancia do prazo para
cumprimento do disposto no art. 4° da Deliberagéo ASEP-RJ/CD n°. 299, de 02/12/2002.

-
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Ja decidida a Impugnagdo contra o Auto de Infragdo referente a
penalidade de  adverténcia, o presente relato se restringira a defesa
apresentada em face do Auto de Infragdo n° 051/2012, relativo a penalidade
de multa aplicada por meio do art. 3° da Deliberagao acima citada.

. Nesses termos, em 16/08/2011 os autos foram recebidos em meu
Gabinete por for¢a de redistribuigdo entre os Conselheiros e, encaminhado o
feito para a Procuradoria, o juridico informa a Presidéncia o deferimento de
tutela antecipada, nos autos do processo judicial n° 0271621-
85.2011.8.19.0001, (.. gom o intuito de obstar a inscrigdo da multa no

cadastro de divida ativa."?

A fl. 159/verso consta o seguinte despacho da Procuradoria™

"A SECEX

Para lavratura de auto de infragdo, visto que a liminar impede
a inscrigao em Divida Ativa, mas ndo o procedimento inferno
de cobranga.”

A fl. 160 a CAPET demonstra os calculos relativos & penalidade
pecuniaria e aponta o valor total de RS 92.090,13 (noventa e dois mil, noventa
reais e treze centavos).”

Confeccionada Minuta de Auto de Infre{;éos, o processo foi encaminhado
a Procuradoria da AGENERSA para verificagdo quanto a conformidade em
relacdo ao disposto na DELIBERACAO AGENERSA N° 161, bem como
verificagdo quanto a existéncia de demanda judicial e parecer quanto a
possibilidade de aplicagéo da penalidade.

A fl. 163 a Procuradoria informou- constar em seu banco de dados
demanda judicial para o© administrativo em questao (0271621-
85.2011.8.19.0001), °(..) que impede a inscricdo da multa no cadastro -da
divida ativa.". :

Art 4° - Esta deliberagdo entrara em vigor na data de sua publicacao.
Rio de Janeiro, 25 de setembro de 2007,

José Claudio Murat Ibrahim - Conselheiro-Presidente; Ana Licia® Sanguedo Boynard
Mendonga - Conselheira (voto vencido); Darcilia Aparecida da Silva Leite - Conselheira;
Jodo Paulo Dutra de Andrade - Conselheiro (voto vencido); José Carlos dos Santos Araidjo
- Conselheiro,

* Fls. 158/159,

* Da lavra do Procurador Geral da AGENERSA, Dr. Luis Marcelo M. Nascimento.

*FL 160,

*Fl. 161.
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Concluiu que a Minuta de Auto de Infragdo, com os acréscimos
sugeridos, atende as exigéncias da legislagao em vigor, ressaltando que para o
processo em tela nao existe pendéncia na seara recursal administrativa.

A fl. 165 consta o Auto de Infragdo n° 51/2012, com as alteracoes
propostas pela Procuradoria, lavrado, assinado e entregue ao Autuado (CEG)
na data de 15/05/2012.

Em 22/05/2012 a Concessiondria oferece IMPUGNACAO (fls. 192/196)
ao Auto de Infragdo e suscita os seguintes argumentos:’

I} Em preliminar, sustenta a tempestividade de sua Impugnag¢dc, bem
como o impedimento da cobranga da penalidade em razao da tutela judicial
deferida no processo judicial.

Afirma que dispée de 05 (cinco) dias Uteis para o oferecimento de
Impugnacao e, por ter recebido o Auto de Infragdo em 15/05/2012 e encerrar
seu prazo de defesa em 22/05/2012, "(...) é indiscutivel a tempestividade da
presente impugnagédo.”

Traz a decis&o exarada nos autos do processo judicial ja mencionado,

assim transcrita;

" Processo N°0271621-85.2011.8.19.0001

frata-se de acdo em que se postula a desconstifuigdo de
multa administrativa aplicada pela AGENERSA e, em sede de
antecipagdo de tutela, a suspensdo da exigibilidade da pena.
C exame da tutela requerida exige, como qualguer caulelar,
os requisitos da plausibilidade e da urgéncia e, no enfender
do Juizo, af na linha indicada pelo Codigo de Pracesso Civil
de Portugal, e, entre nés, por R. Reis Fried, o denominado
periculum in mora inverso. E certo - assim na esteira de
orientagdo do Ministro Sepulveda Pertence na Suspenséo de
Seguranga 846, em julgamento unéanime do agravo regimental
pelo Pleno da Suprema Corle - que o requisito da
pféusfb;‘ﬁdade exige do julgador exame sumério do meritus
causae. A verossimilhanga dos fatos alegados estéo
comprovados pela prova documental a revelar indicios de que
ndo houve regular difagdo probatdoria para aplicagdo da
penalidade. Na hipétese, vislumbra-se neste Juizo de
delibagdo suficiente densidade nos alegados fundamentos

dos requisitos da plausibilidade e -da wurgéncia para ‘}9
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deferimento da tutela, quer pelo gue acima cornsta como
possibilidade de lesdo, ou suficiente probabilidade de leséo a
empresa autora que poderd, inclusive, ser inscrita no cadastro
da divida  ativa. Deverd, outrossim, a requerente prestar
caugdo do valor comrespondente 8 multa como meio de se
garantir o Juizo. Ante lais consideragbes, defiro a futela
antecipada apenas para o fim de obstar inscricdo da multa no
cadastro da divida ativa, mediante caugéo pefo valor
correspondente no prazo de 05 dias. Comprovado o deposito,
expega-se mandado de intimacdo. Cerlificada a regularidade
das custas, cumpra 0 cartério o item 02 da decisdo de fis.
o

Afirma a Concessionaria, entdo, "(...) que ndo pode a AGENERSA
expedir Auto de Infracdo para cobranga da penalidade de mulfa imposta pela
Deliberagdo n.” 161/2007, uma vez que a exigibilidade da mesma encontra-se
suspensa pelo defenimento da tutela judicial requerida pela Concessionéria nos
autos do processo 0271621-85.2011.8.19.0001."

No meérito, sob o titulo "suspensdo da obrigagao”, informa que "a
expedicdo do Aufo de Infragdo em comento é flagrantemente nula, pois,
conforme ja explicitado acima, contraria decisdo do Poder Judicidrio, que
deferiu a antecijpacao de tutela requerida pela Concessionaria no que tange a
inexigibilidade da multa imposta nos autos do Processo E-04/887.150/1899.".

Aduz a Concessionaria que, caso o Conselho Diretor entenda (...) pela
manutengéo do presente auto de infracdo, é de se observar que a obrigagéo
imposta pela Agenersa na Deliberagdo n°299/2002, que desencadeou a
penalidade de mufta, fambém se enconira suspensa”, acrescentando que "foi
defenda a tutela pleiteada pela Concessionaria nos aufos da agdo judicial
0051290-13.2004.8.15.0001.". L

Entendendo que "(..) a Agéncia Reguladora nido pode cobrar uma
penafidade por descumprimento de uma obrigagdo, que ainda nédo foi
declarada valida no ambito judicial” e asseverando "(...) que a Concessiondria’
se enconlra respaldada na Tulela Judicial ja mencionada, também em relagdo
a validade da obrigacdo que desencadeou a multa aplicada pela Agenersa
(...)", requer o acolfiimento da preliminar suscitada e, no mérito, na hipétese de
rejeicdo da preliminar, a improcedéncia do Auto de Infragdo, "(..) eis que
suspensa a obrigagdo e multa discutidas ho auto de infragdo, tornando sem
. efeifo a aludida autuacdo, o que confia serd deferido, por ser medida de
extremo bom senso e Justica.". \9
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Em parecer, a Procuradoria (fls. 198/200) certifica a tempestividade da
presente Impugnacao e discorre sobre a tutela judicial deferida, dessa forma:

" A concessionania vem aos autos informar sobre a existéncia
de decis@o judicial que visa impedir @ autuagdo do auto de
infragdo por parte desta AGENERSA com o intuito de cobrar a
multa imposta pela Deliberagdo n® 161/2007. 2 84

Pois bem, a referida decisado judicial pode ser enconfrada no
processo 0271621- 85.2011.8.19.0001, reproduzida em parte

abaixo:

“Ante tais consideragdes, defiro a
tutela antecipada apenas para o fim
de obstar inscrigio da multa no
cadastro da divida ativa, mediante
caucao pelo valor correspondente no
prazo de 05 dias. Comprovado o
depodsito, expeca-se mandado de
intimagao, certificada a regularidade
das custas, cumpra o cartorio o item
02 da deciséo de fis. 33.

(GRIFOS NOSS0S)."

A controvérsia entre a concessiondria e esfa autarquia
encontra-se em saber a amplitude da decisdo deferida pelo
juiz, a concessiondria faz uma interprefacdo extensiva do que
estd escrifo na mesma, ou seja, a proibigdo abordaria até
mesmo a lavratura do Al

De uma simples leitura do decisum infere-se claramente que o
juizo ndo proibiu os procedimentos administrativos intermos da
agéncia para cobranga da multa, mas tdo somente a inscrigdo
da mesma em divida ativa, frise-se a mesma ainda ndo foi
inscrita.”.

Quanto a arguigdo de suspensao da obrigagdo, assim dispde o parecer
' Juridico: :

"A concessionaria informa que foi deferida oulra tutela
antecipada nos autos do fudicial 0051290-13.2004.8.19.0001,

\9,

Conselheiro Roosevelt Brasil Fonseca — ProcessoE-12/020.137/2008 — PiginaSde7




Servigo PUblico Estadual = -
ot e A Processo n*£42/02D. 133 ¢400%
= Data Ol /04 12000 eig: 23

Agrmi s Wugelebo s

R e e ¢ e P B
i e b Bl [T Rm-?)

que Inviabilizaria a obrigagdo imposta pela Deliberagao
n°299/2002, que resultou na aplicagdo da presente multa.

Em consulta ao sitio eletronico do TJRJ, observo que o
referido processo nédo guarda nenhuma relagdo com a
deliberagdo atacada, muito menos impede a sua aplicagéo,

- soma-se a islo, o fato de que o mesma ja teve o seu mernto
Jjulgado, sendo que a cofsa julgada de forma alguma alcangou
o ato deliberado pelo CODIR da AGENERSA, conforme
observado abaixo.

“JULGO PROCEDENTE © pedido
para declarar nulo o Processo,
Administrativo n°® E-04/079.052/2001
e as Deliberagées n® 296/2002,
314/03 e 400/04 da ASEP-RJ,
decorrentes do referido processo.
Condenoc a ré ac pagamento das
custas processuais e dos honorarios
advocaticios gque fixo em 15% do
valor da causa. P.R.I Rio de
Janeiro, 28 de julho de 2005
CRISTIANE CANTISANO MARTINS
Juiz de Direito Processoc n®2004-
: 001.052030-9 4° Vara da Fazenda
\ Publica”

Através da DIJUR - E - 1827/12°, a Concessiondria reitera, em razoes -
finais, sua argumentacao de fls. 192/196, "(...) com exclusiva ressalva a
retificagdo do ntimero do processo judicial no qual obteve deferimento de seu
pedido de antecipagéo de tutela, que, em verdade, trata-se do processo de n°.
0011471-69.2004.8.19.0001.™.

Entende, ao final, que reparado o n°. do processo judicial informado em
sede de Impugnagao, mostram-se coerentes os apontamentos no sentido de
suspenséo da obrigacéo.

Tendo em vista a retificagdo do n°. do processo judicial, os autos foram
novamente remetidos a Procuradoria, que assim se manifestou®;

¢ F1. 215.

’ Grifos come no original,
*FL218. " @
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Rio de
Janeiro

"(...) em analise a manifestagdo da concessionaria, fis. 215,
(...) a obrigagdo imposta a CEG somente nédo pode ser inscrita
em divida ativa.

Em consulfa aos aulos do processo n° 001471-
69.2004.8.19.0001, observo que a concessiondria teve o seu
pedido de antecipagdo de tutela negado em 1% instancia, -
sendo a decisdo do juiz reformada pelo tribunal ad quem, na
qual determina:

"que ndo se faga, até a solugédo da
lide, a compensagédo de valores nas
contas dos consumidores, ludo sem
prejuizo da adequagdo técnica
necéssaria no fornecimento do gas
manufaturado.”-

Considerando o exposto, mantemos o parecer de fls. 198/200,
salientando pela impossibilidade de inscrigdo em divida ativa,
conforme decisdo proferida no processo n° 0271621-.
85.2011.8.19.0001.". '

Em razdes finais®, a CEG se filia ao entendimento da Procuradoria (fl.

, 218) acerca da impossibilidade da inscricdo da multa em divida ativa e ressalta
suas argumentacoes de fls. 192/196 (...), a fim de restar impugnado o Aufo de -
Infragdo 051/2012.".

E o relatario.

Roosevelt Etasii Fonseca

Conselheiro Relator

* DUUR-E-2472/12, 11.224.
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Processo n°®: b E- 12/020.137/2008

Autuagdo: ~ 01/04/2008

Concessionaria: CEG

Assunto: Auto de Infracao - Penalidades de

adverténcia e multa - arts. 1° e 3° da
Deliberagcao AGENERSA N°® 161/07 -
Processo Regulatério E -
04/887.150/1999

Sessao Regulatoria: 29 de janeiro de 2013

VOTO

Trata-se de decidir a Impugnagao tempestivamente apresentada pela
Concessionaria CEG ao Auto de Infragdo n® 051/2012, através do qual a
AGENERSA realiza a cobranga da multa imposta no art. 3° da Deliberagdo n®.
161/2007", originaria do processo E - 04/887.150/1999.

' DELIBERACAO AGENERSA N“.161 25 DE SETEMBRO DE 2007,
CONCESSIONARIA CEG.
REANALISE DO  PODER
CALORIFICO.,

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO — AGENERSA, no uso de suas atribui¢Bes legais e
regimentais e, tendo em vista 0 que consta no Processo Regulatdrio N°. E-04/887.150/1999, por maioria,

DELIBERA:
Art. 17 - Aplicar & CEG a penalidade de adveriéncia, prevista na Clausula Décima do Contato de
Concessdo, devido a sua recusa em encaminhar a esta Agéncia Reguladora os dados relacionados nos
incisos L e 11l do art. 5° da Deliberaglio ASEP-RI/CD n®. 299, de 02/12/2002, de 31/12/2003 — data da
entrada em vigor da aludida Deliberagiio —a 28/09/2004 — quando a mencionada Deliberagiio foi suspensa
por forga de deciso judicial -, e de 26/11/2004 — data do inicio da vigéncia da decisfio judicial que deu
parcial provimento ao Agravo Regimental interposto pela extinta ASEP-RJ — até a presente data.

Art, 2° - Suspender a obrigacdo da Concessiondria de encaminhar a esta agéncia Reguladora as
informagdes exigidas nos incisos 11 e 111 do art. 5° da Deliberagio ASEPRIACD n® 299, de 02/12/2002,
considerando & decisdo judicial em vigor, proferida pela Décima Quinta Cimara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos autos do Agravo de Instrumento n® 2004.002.16147, até
eventual decisdo judicial em contrério.

Art. 3* - Aplicar & CEG a penalidade de multa, prevista na Cliusula Décima do Contrato de
Concessio, no montante de 0.01% (um centésimo por cento) do montante do seu faturamento nos
12 (doz¢) meses anteriores & pratica da infracio, devido & inobservincia do praze para
comprimento do disposto no art. 4* da Deliberacio ASEP-RJ/CD n®. 299, de 02/12/2002.

Art. 4° - Esta deliberagio entrard em vigor na data de sua publicaclo.

Rio de Janeiro, 25 de setermbro de 2007. José Cliudio Murat Ibrahim - Conselheiro-Presidente; Ana
Liicia Sanguedo Bovnard Mendonga - Conselheira (voto vencido); Darcilia Aparecida da Silva Leite
- Conselheira; Jofio Paulo Dutra de Andrade - Conselheiro (voto vencido); José Carlos dos Santos
Aranjo - Conselheiro.
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Em sua defesa, a Delegataria argumenta, apenas, acerca das decisoes
jurisdicionais proferidas nos autos de n ° 0271621-85.2011.8.18.0001 e
0011471-69.2004.8.19.0001, fundamentando que, em razédo do primeiro feito, a
exigibilidade da multa encontra-se suspensa pelo deferimento da tutela judicial
requerida pela Concessionaria e, portanto, "a expedigdo do Auto de infragdo
em comento €& flagrantemente nula, pois, (...) conlraria decisdo do Poder
Judiciario (...)". No que tange aocs autos de n® 0011471-692004.8.19.0001, a
CEG sustenta, conforme relatado, que ...) a obrigagdo imposta pela Agenersa
na Deliberagdo n°299/2002, gue dEsencadeou a penalidade de multa, também

se encontra suspensa’’

* DELIBERACAO ASEP-RJ/CD N° 299 DE {;!1 DE DEZEMBRO DE 2002,

CONCESSIONARIA CEG - PROCEDIMENTO DE
REANALISE DA DELIBERAGAQ ASEP-RJ
N° 26/1998

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE SERVICOS. PUBLICOS
CONCEDIDOS DO ESTADO DO RIQ DE JANEIRO - ASEP-RJ, no uso de suas atribuighes legais-¢
regimentais e, tendo em vista o que consta do Processo Regulatdrio W° E-04/887.150/1999, por
unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1° - Reconhecer a nulidade do processo regulatério n® E-04/887.018/1998, ¢ conseqliente nulidade da
Deliberagio ASEP/RI-CD n° 26, de 29 de junho de 1998, pub]mada no Didrio Oficial de 01 de _]l.l]hﬂ de
1998, retificada em 08 de julho de 1998,

Art. 2° - Adotar o valor de 4300 Ecal™~ m3 (CNTP 0° C 1 ATM) para o poder calorifico do gas
manufaturade produzido pela Concessiondria CEG, conforme especificado no Plano Diretor de Gis da
Regifio Metropolitana do Rio de Janeiro (Fls, 3.16 & 3.17), parte integrante do Edital PED —~ ERJ 02/97 até
& assinatura pelo Poder Concedents do Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo que fixard o valor

definitivo.

Art. 3° - Recomendar ao Poder Concedente aditar o Contrato de Concessdo, Anexo I, Estrutura Tariféria,
,adotando o valor de 4,300 Keal’N m3 (CNTFP 0° C 1 ATM),

Art. 4" - Determinar.a Concessiondiria CEG que retifique, a partir de dezembro de 2002, o fator de
corregio de Poder Calorifico do gis manufaturado, dividinde o Poder Calorifice do gis
manufaturado efetivamente fornecide por 4.300, conforme o Regulamento de Medicio e
Faturamento dos Servigos de Gis Canaluadu, parte 11, Item 19, do Decreto Estadual 23.317/1997,
até a assinatura pelo Poder Concedente do Termo Aditivo a0 Contrato de Concessfio que fixard o
valor definitivo;

Art. 5% - Baixar o processo em diligéncia para que a ASEP-RJ tome as seguintes providéncias:

1 - Audite o5 relatdrios de qualidade do gds manufaturado produzido pela Concessiondria CEG. entre
junho de 1998 e outubro de 2000, para verificar o Poder Calorifico do gds efetivamente entregue ao
mercado. Os relatdrios citados de qualidade do gds manufaturado serfio entregues no prazo de aré 30
{trinta) dias pela Concessiondria CEG, devidamente certificados pelos responsavem técnicos, assim como
outras informagdes consideradas pertinentes;

2-Caleule a arrecadi_t:,:ﬁﬂ decorrente da aplicagio do fator de correciio do Poder Calorifico sobre as contas
do gds manufaturado, no periodo compteendido entre outubro de 2000 e dezembro de 2002, A
Concessiondria CEG fomecerd a consolidaglo das contas identificando os valores cobrados a titulo de
aplicagdo do fator de comregdo do poder calorifico no prazo de até 30 (trinta) dizs, assim como o
informagBes consideradas pertinentes; MW
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Sobre esses pontos, a Procuradoria da AGENERSA destaca, em
primeiro plano, que a decisao judicial, concedida a faver da CEG no processo
0271621-85.2011.8.19.0001, teve por intuito (...} obstar a inscrigdo da mulfta no
cadastro de divida ativa" e, assim, “(...) o0 juizo ndo proibiu os procedimentos
administrativos internos da agéncia para cobranca da muita, mas tdo somente
a inscrigdo da mesma em divida afiva (...)” Em segundo lugar, o juridico
sugere que a decisdo jurisdicional no outro feito ndo guarda relagdo com a
penalidade pecuniaria imposta no art. 3° da Deliberagdo n° 161/2007,
exclusivamente “salientando pela impossibilidade de inscrigdo em divida ativa,
conforme deciséo proferida no processo n® 0271621-85.2011.8.19.0001.".

Diante da analise juridica acima exposia e, sendo cerio que se a
Impugnagdo ao Auto de Infragdo s6 pode se dar quanto a sua forma, as
digressfes apontadas pela Concessionaria deveriam constituir objeto de
apreciacdo nos autos principais, quais sejam, E - 04/887.150/1999, o que
eventualmente impediria a lavratura do instrumento de cobranca, entendo por
conhecer a Impugnacéo apresentada eontra o Auto de Infragao n® 051/2012
para, no mérito, negar-lhe provimento.

Considerando, no entanto, que a decisao judicial (a qual impediu; tao
somente, a inscrigdo do débito em Divida Ativa) se deu provisoriamente, julgo
que, por cautela, os autos devem baixar em diligéncia para que a Procuradoria
da AGENERSA acompanhe a tramitacdo do feito judicial e, quando da
possibilidade da inscricdo do debito em Divida Ativa, comunique tal fato a
SECEX, para que a Secrefaria Executiva adote as devidas providéncias e '
procedimentos correlatos.

Dessa forma, proponho ao Conselho = Diretor:

Art. 1° - Conhecer a Impugnacéo apresentada pela Concessionaria CEG
ao Auto de Infragdo n°. 051/2012 e, no mérito, negar-lhe provimento.

3 - Cormrija pelo IGP-M o montante mensal apurado no item 5.2, trazendo-o a valores presentes com o
objetivo de compensd-lo durante a revisdo giinglenal da CEG.

Art. 6% - Autorizar o Conselheiro Relator a prorrogar os prazos definidos, caso seja hecessdrio,

Art. 7° - Esta delibera¢iio entrard em vigor na data de sua publicacio.

Rio de JTaneiro; 02 de dezembro de 2002.

ADALBERTO RIBEIRO' DA SILVA NETO - Conselheiro-Presidente; FRANCISCO JOSE REIS -

Conselheiro; JOAO CARLOS DA SILVEIRA LOUREIRO - Conselheiro; JOAO PAULO DUTRA DE
ANDEADE - Conselheiro,
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Art. 29 - Ba-i;é’r o presente processo em diligéncia, na forma -:!a

fundamentacao supra. : Servigo Publico Estadual
A 15 Processon® 12 />, ‘
sim voto. Data g: ¢
L4 J 2cog . 235

l; Q Rubrica
Roosevelt Bfasil Fonseca

Conselheiro - Relator
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AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO

ATO DO CONSELHO DIRETOR

DELIBERAGAO AGENERSA Ne |~/ @
DE 29 DE JANEIRO DE 2013

CONCESSIONARIA CEG - AUTO DE INFRAGAO - PENALIDADES DE
ADVERTENCIA E MULTA - ARTS. 1° E 3° DA DELIBERAGAO
AGENERSA N° 161/07 - PROCESSO REGULATORIO E -
04/887.150/1999

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIC DE JANEIRO — AGENERSA, no uso de
suas atribuigbes legais e regimentais, tendo em vista o que consta no Processo
Regulatério E-12/020.137/2008, por unanimidade, :

DELIBERA:

Art. 1° - Conhecer a Impugnacgao apresentada pela Concessionaria CEG ao Auto de
Infragdo n®. 051/2012 e, no mérito, negar-lhe provimento.

Art. 2° - Suspender o presente feito para que a Procuradoria da AGENERSA
acompanhe a tramitagdo do processo judicial, na forma da fundamentacéo constante
no voto.

Art. 3° - Esta Deliberagdo entrara em vigor na data da sua publ'icar;éc:.

Rio de Janetm 29 de Ja J de 2013

R CK VIANN SOUZA

a‘-f eiro Presigighte
" el

3 (=
MDACYR ALMEIDA FONSECA
Conselheiro

ARLOS SANTOS FERREIRA
Conselheiro

SILV

ROOSEVELT B L FONSECA
Conselhairo Relator
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